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Pormort,

Die Entwicelung ded Urfundenwefens in Stetermart al joldpe
wurde von den Gelehrien bisher nod) felten in Betvadht gesogen.
Geben wir von der nod) vsllig unerforidten lanbdesfiiritlichen Ur-
funbe ab, find e3 blof einige wenige Arbeiten, weldhe audy auf die
Privaturfunde Ridficht nehmen. So 3. B. gibt Profeffor Dr. Fer-
binand Bifdhoff in feiner Bearbeitung des fteiermdrtijhen Landredhtes
bes Mittelalters (1875) su den eingelnen Artifeln deselben erlduternde
Bemerfungen itber den Jubalt und liefert fo wichtige Beitrdge jur
Gefhichte Des feivifchen Urfundenwefens. Jn zujammenhdingender
Weife hat dann Profefjor Dr. Arnold Lujchin von Ebengreuth eine
Abhandlung itber dad BVevufen von Brief und Stegel in der Beit-
ferift fiiv Redhtdgejchichte, Bd. 12 (1876) verdffentlicht. So gehort
alfo Dag Mrfundemmwefen in Steiermarf su den nod) nabesu unauf-
gefldrten Materien.

Ausgehend von diefem Gedanfen hat €8 der Berfajfer unter-
nommen, in einer Reihe von Abhandlungen, betitelt: ,Beitvdge sur
Gejdhichte Dex fteivijchen Privaturfunde”, sundchit eine Grundlage fiir
derartige Unterjuchungen su {daffen, und erfaubt {ich, die beiden
erjten Aufjage: I. Die Beit der Traditionsbiicher, IL. Die Beftegelung
der Privaturfunde und deren vechtliche BVebeutung, vorzulegen. JIm
DBeitrage TIT jollen dann die von der Traditionsnotiy zur Urfunbe
fiberleitenden {ibergangsformen behandelt werden, denen fich als IV
eine eingehende Unterfudhung der Mrfunbden der fteirijchen Marfgrafen
anjchlieen wird. IMit Ritckficht auf diefe vier im Jujammenhange
{tehenden Studien wurben fowohl der Unhang su I, ald auch bie
allgemeinen Sad)- und Perfonenvegifter an den Abjchluf ded unfere
Unterfuchungen vorldufig beendigenden Beitraged IV verwiefen.

Untnitpfend an die Erliuterung der Begriffe , Privaturfunde”
und | jteirifches Mrfundenmefen” geht der BVerfaffer im I. Teile ded
votliegenden Budped auf die dlteften Spuren des fteirifdhen Privat-
urfundenmwefend: die Tradbitionsnotizen, ein und verfudt eine
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Witrbigung der leider Dem verheerenden Brande des Stiftes Udmont
tm Jabre 1865 zum Opfer gefallenen Admonter Traditionzbiicher.
Jn lepterem Mmitande nun liegt e3 begriindet, Daf fich bei der
Wiederherftellung diefer fiir unfer Thema duperit bebeutungsvollen
RKodizes mannigfache Schwierigfeiten exgaben. Dodh ift e3 ihm unter
Heramgiehung {dmtlidher davauj beziiglicher Quellen, namentlich der
aud der Hand Albert v. Muchard flammenden Abjchriften und der
in der Pachlerfchen Stiftschronif gebotenen Belege gelungen, einen
weitreichenden Einblict in die Avbeitsweife Desd Jujammenitellers,
ingbefonders des Rober I, su gewinnen.

Der Stoff bes II. Teiled bradyte e8 fermer mit fich, daf audh
bei deffen Bearbeitung langmwierige Unterfudhungen fiber die Be-
ftegelung und den Tert der beniitten Urfunden notwendig erjchienen.
€3 muften daber fdmtlidhe in den Urfundenbiihern abgedructien
Ctitfe nadygepriift werben und e8 gejteht der Berfafjer, daf 3 ihm
ohne dad liebenswiirdige Cnigegenfommen bder Herven Wrchins-
beamten, ingbefonders jener des fteiermdrfifdhen Landes-
ardyivesd in Graz fowie des £ u. £ Haus:, Hof- und Staats-
ardyived in Wien, bi3 heute nur {dhwer mbglich gervorben wdre,
pas gefamte zablreiche Material durcdhzuarbeiten. Allen diejen Herren
jet jomit Der ergebenfte Dant audgefprochen!

Jur einer allzugerechten Danfedpflicht entjpricht e3 fiberdies,
wenn der Uutor an Ddiefer Stelle auch der Avchivsleitung bdes
Stifted Adbmont filr die in bereitwilligiter Weife dargebotene
Tiberfendung der zur Grforfdhung der Traditionsbiidher dienenden
Materialien, jowie feinem Yodhgejchdsten Lehrer, Heren L £ Hofrat
Nniverfitdtsprofefjor Dr. Arnold Lujdhin Ritter von Ehen-
greuth, welder die Arbeiten mit regftem Jntereffe verfolgte und
vieljeitige Ratjchldge erteilte, gesiemende Danfesworte widmet.

Anbhangdweife fei endlich bemerft, daf, als diefes Werf bereits
in ben Drud gelegt mwurbe, die zujammenfaffende Darftellung
O8wald Redlihs der Privaturfundenlehre in G. v. Belows und
. Meinected Hanbdbuch der mittelalterlichen und neueren Gefchichte
erfchienen ijt, weldje aber infolge ded angedeuteten Umftandes leider
nidht mehr beriicfichtigt werden fonute.

Graz, im Auguft 1911.
Dr. Ridhard Well.
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Einletfung.

Rllgemeines: Die Begriffe ,,Privaturkundes und
Hieirifdes Mrkundenioelent,

Die pon dben modernen Diplomatifern?) aufgeftellte Begriffs-
beftimmung der Urfunde im allgemeinen als ,eined in beftimmter
Form ausdgeftellten {hriftlidhen Seugnijfes fiber Bor-
gdnge redhtlicher Natur” laft zwei Beftandteile unterfcheiden,
welthe al8 die effentiellen Cigenfdhaften der erfteren erfcheinen: eine
nach) Jeit und Ort verjdhieden abgefafte Erfldrung und thren redht-
lichen Jnhalt. €3 ift jomit fchon in diefer Definition ein Hinweid auf
die juriftijhe Natur der Urfunde gegeben und auch eine jolche Betrach-
tung in8 Arbeitdgebiet ded pesiellen Urfunbdenforfchers geftellt. Aller-
pingd nur in bejheidenem Mafe. Denn die eigentliche Aufgabe des

1) Bon den Definitionen de3 Wortes ,Urfunde” Hebe idh jene ThHeobor
v. &icdels, Ded BVegriinders der Diplomatif im Heutigen Sinne, Acta regum
et imperatorum Karolinorum digesta et enarrata (I8ien 1867), Bd.I, S. 1{f.:
Llrfunbe ift eine {dhriftliche, in entfpredhende Form gefleidete Grildrung
liber Gegenjtinde ober BVorgdnge rvecdhilicher TNatur’, und bdie von Harry
Breplan in feinem Handbud) der UWrfunbenlehre flir Deutfhland und
Stalien (Leipgig 1889), ber eingigen zufammenfafjenden Darftellung bdiefer
Art, Bd. I, &. 1, gebrachte Hervor: ,Nrfunden nennen wir im Sinne der
nachfolgenden Darlequngen {dhriftliche, unter Beobadhiung beftimmter, wenn
aud) nach der BVer{diedenbeit von Perjon, Ort, Jeit und Sadje wed)jelnder
Formen aufgezeichnete Grfldrungen, weldje beftimmt find, ald Jeugniffe itber
Borginge vedhilicher Naturzu dienen.” Sieheaud) O3wald Re b [ich, Allgemeine
Ginleitung zur Urfunbdenlehre von W, Grben, L. Shmis-Kallenberg
und demfelben, Zeil I: Grben, Die Raifer- und Kdnigdurfunden ded
Mittelalterd in Deutjhland, Franfreid) und Jtalien, in G. v. Belowsd und
X Meineded Handbud) der mittelalterlichen und neueren Gefchichte, Ubtei-
lung IV: Hilfdwiffenf@aften und Altertitmer (Mitnhen u. Berlin 1907), &.18.

Mell, Privaturfunde. 1
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Diplomatifers: den Wert der Urfunden al8 biftorijher Beugniffe su
beftimmen, in ijrven zwei Hauptridhtungen, der Feftitellung von Eht-
oder Unechtheit und der JInterpretation,t) trdgt nur in legterer Hin-
ficht, injofern alfo, al8 Der Jnbalt ridhtig erfldrt werden foll, Dem
redhtlichen Momente Rechnung. Die Veziehung der Urfunde zum
Recht ift aber eine nod) viel einfdhneidendere und tiefer gehende.
A Trdgerin von Redytdgefhdften vermittelt fte ja nicht blof die
RKenntnig derfelben und in ihrer Gefamtheit die besd Rechiszuitandes
einer Beit ober eined Volfe, jondern fie findet im Rechtsiyftem als
folchen die TWurzeln ihres Beftehens, bdie Criftenzbedingungen itber-
haupt. Daber nimmt fie in diefem einen gang beflimmten Play ein
und wird jo fhon von vornberein u einem Mittel des rechtlichen
Lerfehrs geftempelt. Die ndheren Umftdnde und die im Laufe der
Beit ftarf wedhjelnden redhtlichen Anjchauungen, auf Grund deven
pie Urfunbe ihre Stellung innerhald des Rechtslebens eines Volfes
sugemiefen erhdlt, zu ergriinden, it Sadje des Rechishijtorifers.

War nun die Crforjdung der diplomatijhen Seite {hon feit
Beginn deg 17. Jahrhundertd in {tbung gefommen, feste bie der
sulet angedeuteten Ridtung verhdltnidmdpig pit ein. So fehr
bies aud) im erften ugenblicte ju vermundern ift, lGft es fich boch
unfdywer erfldren. €3 bilbete eben bie jurijtijdhe Natur der Urfunbde,
ihre Beweisfraft felbft, die Vorausfebung fiir die jogenannten bella
diplomatica, jene ftaatdredhtlichen Streitigteiten namentlic) eingelner
Reichsftande untereinander um vermeintliche, oft Yeif umitrittene
Hobeitdredhte,?) weldhe in Deutjchland die erften theovetijhen Gr-
prietungen 1iber Urfunden wachriefen. Die Hiebei verfolgten redhilich
praftifhen Swecfe fibermogen bderart, daf man nidht daran dadjte,
erft nody wifjenjhajtliche Unterfuchungen iiber den Beweidwert der
Kampfedmittel anzuftellen, an Ddeven unbedingter Geltung — bei
gegebener Gchtheit — niemand zweifelte. Und felbft bei den in der
Folgezeit tetls in Deutjchland, teild in Franfreih er{chienenen be-

L) %r_efalau, a. 0. O. & 61f.; fiehe audh Redlidh, wie vorher.

2) ©p 3 B. ber Streit ded Grzbidtumsd Trier mit dem bdafelbit ge-
legenen Rlofter &t. Magimin iiber deffen Reichsunmittelbarfeit ober jener
der Reich3ftadt mit bem Rlojter zu Lindau um verfdiedene Hoheitdredhte,
da3 fogenannte bellum diplomaticum Lindoviense, weldjem die bebeutende
Sdyrift Hermann €onrings: Censura diplomatis quod Ludovico impera-

tori fert acceptum cenobium Lindoviense (Helmitadt 1672) ihre Gntftehung
verbantt. Siehe Breplau, a. a. O. €. 19ff., Redlidh, a. a. 0. &. 5.
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beutjamen Werfen eines Papebroch,’) Mabillon, ded eigent
lidgen Begriinbers der Diplomatif diberhaupt,?) Touftain und
Tafiin®) fpielen noch) beftimmte, zur Entjdheidbung vorliegende
Otreitfalle eine groe Nolle. Eine pweite Crfldrung liegt in dem
Umfitande, daff die vom Redjtshiftoriter su [Blenden Probleme fiix
pie Urfundengebiete, mweldhe zunichft der Bearbeitung unterzogen
wurden, Kbnigs- und Papfturfunbden, weniger bedeutungsvoll waren.
Diefe befaBen ja in threm Bereiche von jeher volle Beweiskrafts)
und lag fo eine dabin jielende Unterfuchung nicht jehr nahe. Grijt
alg in fingfter Beit auch) jenes grofe nod) ungeordnete Material,
ba3 mit dem vorldufigen Sammelnamen ,Privaturfunden” bezeichnet
su werden pflegt, ind Feld der Betvachtung riickte, drdngte fich) wie
von felbjt eine Meibe rechtsgeichichilicher Fragen auf. Mag die An-
3abl Dder in Diefem Sinn erichienenen Nrbeiten aud angefithrien
Griinden auch gering fein, find €8 bod) hervorragende Namen, wie
Heintich Brunner und O3wald Redblid), weldhe ihre Hohe Be-
beutung verbiivgen. Mit ded erfteven grundlegenden Abhandlungen:
»Carta und Notitia*®), ,Bur Redjisgefchichte der rdmijdhen und
germantichen Urfunbde”®), fomwie jenen Redlichs: ,liber bairijche
Traditionsbiicher und Trabitionen”?), ,Die Trabitionsbiidher bdes

1) Dantel Papebrod), Propylaeum antiquarium circa veri ac falsi
diserimen in vetustis membranis, jzuerft gedrudt in ben Acta Sanctorum,
Aprilis, Bd. IL (1675).

?) Jean Mabillon, De re diplomatica libri VI, und dasd der yweiten
von Th. Ruinart beforaten Auflaae ded Werfed beigefiiate Librorum da
re diplomatica supplementum (Parid 1681 u. 1709).

8) Gh. Fr. Touftain und R. Fr. Taf{in, Nouveau traité de diplo-
matique, ol I'on examine les fondements de cet art: on établit des régles
sur le discernement des titres, et I’on expose historiguement les caractéres
des bulles pontificales et les diplomes donnés en chaque sidcle ... Par
deux Religieux Bénédicting de la congrégation de St. Maur. (Parid 1750
big 1765), 6 Bde. Deutfche Uberfesung: Neued Lehrgebdude der Diplomatit
von Job. CGhr. Abelung, feit Bd. IV fortgefest durch Wnt. Rudbolph
(Grfurt 1759—1769), 9 Bbe.

4 Redlidh, a.a.D. S.191u. 81, derfelbe, Gefchaftaurfunde und
Beweidurfunbde, in ben Mitteilungen bed Jnftitutd fiir diterveichijhe Ge-
{dhichiaforfchung, Grgdnzungsdband VI(1901), €. 121, Breplan, a. a. O. &.8.

5) @nthalten in den Commentationes philologiae in honorem Theo-
dori Mommseni (Berlin 1877).

6) Bd. I (Berlin 1880).

7y Mittetlungen d. Jnftitut3 f. bjterr. Gefdhidhtaforihung, Bd. V (1884).

1*
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Hodftifts Brigen” ), , Gejchaftsurfunde und Beweidurfunde” ?), waven
bie Grundjiige einer eigenen ,Privaturfundenlehre” gegeben. Und
wie fehr Ddiefe Wiffenjhaft, weldhe suerft von Jultusg Fider?) in
ihren Hauptziigen behanbdelt worden war, durd) folche juriftijche Dar-
legungen, beven widhtigfte i) hervorgehoben habe, gefdrdert rurde,
beseugen Die ,Studien zum dlteren Sfterreichijhen Urfundenwefen”
von O3far Freiheren v. Mitis?) und befonders die zujammen-
faffende Darftellung . Steinaders ,Die Lehre von den nicht-
foniglichen (Privat-) Urfunden vornehmlich des deutichen Mittel-
alterd”.?) Qeptere, die Defte Leiftung mneuefter Feit auj unfjerem
Gebiete, lehrt {omit, daf die Criorfdhung der ,Privaturfunde” bder
JRithilfe Des Rechtshijtorifers nicht entraten fann, {o daf die wifjen-
fdhafiliche Bearbeitung derfelben auch heute noch zwijchen den Wn-
hingern beider Richtungen geteilt ift. Eine genane, {trifte Sumweijung
biefes urfundlidhen Stoffes an den fpeziellen Diplomatifer diirfte erjt
bann it ermarten fein, wenn alle jene Partien der , Privaturfunben-
Tehre”, weldhe ,allgemeiner” Matur {ind und ihr jeht nur infolge
ihres geringen Ulterd und der dbaraus entjpringenden Ungefldrtheit
angehoren, einmal fiiv eine ebenfalls ,allgemeine” Urfundenlehre in
Anjpruch) genommen fein werden. )

Unter dem Ausbrud , Privaturfunde” verffeht man in der
Diplomatit Herfommlich alle Urfunden, die nicht Konigs- odber Papjt-
ucfunden {ind. Allein diefe Begriffsbeftimmung ift ungenau und nur

WIQ Ginleitung s ben Acta Tirolensia, Bd. I (Jnnsbruc 1836).

2) Giehe oben &. 8, Anm. 4.

3) Beitrdge sur Urfunbenlehre, 2 Boe. (Jundbrud 1877 u. 1878).

4) Hervaudgegeben vom Berein fiiv Lanbesfunde von Niederditerreidh,
1., 2. 1. 8. Heft (Wien 1906 u. 1908).

5 Sn Wloys Meifters Grundrif der Gejdhichtdwifjenidhaft, BD. I,
1. Halbband (1906).

6) Steinader, a. a. O. ©. 233, {priht ben felben Gedbanfen, aber
fitr ben gefamten Stoff der Privaturfundenlehre, aud: ... Woh! aber wird
bie fogenannte Privaturfundenlehre bet fortidhreitender Bearbeitung ihresd
methodifch jo ungleidhartigen Stoffed mit ber el in ber hoheren Ginbeit
diefer allgemeinen Urfunbdenlehre aufgehen”, weldhem ich dedhalb nicht beis
pilichten mdchte, da die nady Zeit und Ort {o fehr wedfelnden Eingelheiten
ber Form und bded Jnhalted ftetd ben Gegenftand fpezieller diplomatifcher
Unterfuchungen bilden werben. Nur die fiir die Privaturfunde ganger Kuitur:
gebiete undb groBerer Heitvdume geltenden ,allgemeinen” Grundziige, wie
3. B. die tedhidgeichichtlichen, werden daun von der Speztaldiplomatif an
bie ,allgemeine” abgejtreift werden.
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in Grmangelung einer befferen aud praftijhen Gviinden gewdhlt.
Grichopfend, wie fie den Anforderungen der Wiffenidhaft nady jein
follte, ift fie feineSwegs. Schon feit Beftand der Privaturfunden-
lehre verfucdhte man, einen flaven, feftftehenden Begriff su finden,
und find bie Gelehrien Hiebei bald von rein praftijchen, bald von
juriftifgen Gefichtspuntten ausdgegangen. Der erjtere Gedanfe tritt
namentlih) bei Otto Poffe in den Vorbergrund, weldher fagt:?)
»Nady mittelalterlichem Spradhgebraud) untericdheiden wir die cartae
pagenses (Privaturfunden) von den diplomata oder prae-
cepta bDer KRonige und redynen unter die erjteven alle nicht fonig-
licgen Urfunden, d. . alle Mrfunben der Bijdhsfe, Kldfter, Territorial-
herren, Ded Adel8 und der Biirger” u. a. Cefare Paoli?), Heinrid)
Brunnerd), A Giry*) und Harey Brehlau’) dagegen tragen
Dem redhtlichen Momente Rechnung. Nadh thnen find teils der Jnhalt
per Urfunde (Bffentlich- ober privatrechtlich), teils ihre Beweistraft
(Borhandenfein oder Fehlen der bifentlichen Glaubmwiirdigteit), teils
bie Redhtsftellung des Ausftellers®) (Jnnehabung einer Hffentlichen
Gewalt odber nicht), teils auc) mehreve Redhtdverhilinifie sugleich”)
audichlaggebend. Ohne {ih su fehr ind eingelne zu verlieven,®) fei

1) Die Qehre von ben Privaturfunden (Leipzig 1887), S. 67.

2) Programma di Palasografia latina e di Diplomatica (Florens 1883).
Deutjche fiberfesung: Grundrif su BVorlefungen fiber lateinifdhe Paldographie
und Urfundenlehre, I1I: Urfundenlehre, 1. Abteilung, von Karl Lohmeyer
(Ynnabruct 1899), ©. 15F.

3) Deutjche Redhtsgefchichte, Bbd. I 2. Mufl.), in Karl Binding3s
fyftematijhem Hanbbud) der bdeutfdhen NRedtdwiffenidhaft, 2. Ubteilung,
1. Zeil, Bd. I (Leipzig 1906), ©. b66.

4) Manuel de diplomatique (Barig 1894), &. 823.

5 W a D S8

6) Diefer usdruct wird Hier und im folgenden im Sinne der neueren
Diplomatif fiir diejenige Perfonlichfeit gebraudht, in deren Auftrag und
Ramen bdie Wrfunbde audgeftellt wird, und ijt fo fireng von jener bes Ur-
heberd, b. h. bedjenigen, welder die Redhidhandlung veranlapt, su trennen.
Giche Steinader, a. a. O. €. 284, und Redlid, Algemeine Ginleitung
sur Urfunbenlehre u. {. w. (fiehe oben €. 1, Anm. 1), &. 21.

™) Died ift der Fall bei Giry, a. a. O., welher die Privaturfunben
definiert al3 ,tous les actes relatifs & des matidres de droit privé émanant
de personnes qui n’étaient revétues d'un charactére public® und fo Jnbalt
und Redtsftellung beritctfichtigt.

8) a3 Ndhere bei Stetnader, a. a. O. S. 283, und Hfedlid,
wie vorher &. 191.
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bejonber3 die Grilarung Breflaus Hervorgehoben. Wahrend ndm-
lich die vorerft genannten Forfher blof eine Definition filr die ganze
mittelalterliche TPeriode aufftellen und jo ihren Einteilungdgrund
gleihmépig auf den gangen Seitraum anwenden, glaubt bdiefer,
eine Trennung zwifdhen dem fritheven und {pdteren Mittelalter vor-
nehmen zu miffen.)) Fiir dad erftere flimmt er mit Brunner,
weldher Den Beweidwert al3 allein mafgebend anfieht, itbevein, jo
daff ihm alle Urfunden, die von felbftandigen oder halbfelbjtdndigen
Herrfdern, in Jtalien aud) die fiber gerichtlichen Befehl ergangenen,
fowie die der Pipfte ald dffentliche ericheinen. Fiir lessteres dagegen
bat fih Breflau nidht audgefprodhen und begniigt fich mit der
Mitteilung, daff nunmehr ,andbere erft fpdater su bejprechende Gefichts-
punfte” ur Geltung fommen. Nur mittelbar laffen feine weiteren
Nusfithrungen erfenmen, dap jest audh) dasg BVerhdlinis des Yus-
ftellexs zur difentlihen Gewalt mitzujprechen Hhabe.

Wie allgemein ugegeben,?) werben die genannten Fejtlegungen
weder der diplomatifdhen nod) der juriftijhen Seite des Gegenitandes

Y ,Die Urfunben ded fritheren Mittelalters . . . zerfallen mit Riickicht
auf thren nodh zu exbrtexnden Werth ald rechidgiltige Jeugniffe in el grope
Gruppen. 3u ber einen, der Gruppe der Hffentlidhen Urfunden, ge
hiren diejenigen Dofumente, weldhe von felbjtdnbdigen oder Halbelbjtdndigen
Herrfchern, namentlich Kinigen ober Raifern, erlafjen {ind; ihnen {Glieken
fih fitr ben Bereich der Rirche dbie Urfunbden der Pdpfte an, und in Jtalien
ftehen den Rinigaurfunden an redhtlichem Werth aud alle auf Grund eines
gerichtlichen Mrfundung3befehld ausdgefteliten Urfunden gleid). Su der anderen
Gruppe rechnen wir alle itbrigen Urfunden, von wem immer fie audgejtellt
fein mogen. Wir begeichnen bdie lehieren ald Privaturfunden”

2) Gp 3 B. fagt Redlidh, a. a. O. ©.20: ,Diefe Begeihnung (Privat-
urfunben) fann nur ein Jotbehelf fein, um gegeniiber ben Urfunben ber
hochiten Wutoritdten alled andere Urfundenmaterial fury su bemennen und
liftige @ingelaufzdhlungen zu vermeiden. Sie ift ein Notbehelj, denn bdie
Begeichnung ift ... fadlih nidht zutreffend. Dasd Wort Privaturfunben
involviert dben Gegenfap bHffentlihe Urfunbden, wdhrend dod) unter bdiefe
PBrivaturfunden gang grope Gruppen einbegogen werben, die entweder Hifent-
liche Glaubwiirbigfeit und Redhtsiraft befiben oder von bifentlichen Nrfund-
jtellen audgehen oder da3 bifentliche Recht betreffen. Die Vegeichnung Privat-
urfunben ift daber einer jemer ftveng genommen unzutreffenden, aber be-
quemen Termini technici, weldje die Wifjenfhaft {hwer entbehren fann.”
Die Unzuldnglihfeit ber Begriffsbeftimmungen begeugt ferner die Tatfadye,
bag mandje Forjcher von der einmal audgefprodhenen Definition im weiteren
Berlaufe ihrer eigenen Darlegungen abgehen und dexfelben wieder anbdere
Gefihtspuntte su Grunde legen, wie died bei Giry und Pofie dber Fall ift.
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vollend3 gevecdht und {find baber nicht ausreihend nod) beftimmt,
wa3d um {o mehr fithlbar ift, al8 fich die Wiffenjchaft flaver, abge-
gremster und alle Teile befriedigender Begriffe zu bedbienen Hat.
Denn einerfeitd verlegen die redhtlich burchgefiihrten Eintetlungen
Grundiige bder Diplomatif, wie die Sujammengehirigleit der aus
ber felben Kanglei hervorgegangenen Stiice (die nach dem Redhts-
inhalte), ober bieten eine mit den geitweife rajd) wedhfelnden An-
fhauungen fich dnbernde Unterfcheidbung (die nad) der Beweisfraft),
anberfeits iibergehen bdie rein praftifch angelegten Definitionen bdie
juriftijchen Beziehungen gang. Eine Befferung Fonnte nur durd
Riidfichtnahme auf diefe beiden Momente zugleich eintreten.

€3 fei mir nun gejtattet, auch felbft zum Ausdruce ,Privat-
urfunbe” Stellung zu nehmen und eine Begriffsbeftimmung desfelben
su verfudhen.

€3 ift babei ndtig, einen Bl auf die Entwidelungsgefchichte
der jogenanuten Privaturfunde im allgemeinen u werfen. LWie in
einem Der fpdteren Abjchnitte Ded ndheren ausgefithrt werben {oll,
tniipft fich an bad LWiederaufleben der Wrfunbde ald eines {elb-
ftandigen Beweidmittel8 tm 11, und 12. Jahrhundert ein vdliger
Umjchoung innerhalb des privatrechtlichen Lertehres. Diefe Bebeutung
der durd) die Anhangung des Siegeld beglaubigten Urfunbde wurde
f{chon vielfach erdrtert und betont. Allein eine Cinflufnahme bdes
newten Suftandes liegt auch — und bdies fcheint mir bisher u wenig
beacdhtet und in feinen Folgerungen gewiirdigt worden zu fein —
ouf ftaatsrechtlichem Gebiete. Die Rolle, weldhe der wiebererftandenen
Privaturfunde hinfichtlih der Weiterentwicdelung und Ausddehnung
der lanbesherclich gewordenen Terrvitovien zufommt, ift unverfennbar.
Gie wirtd von Steinader folgendermafen gefenngeichnet:?) ,Jm
Lehensitaat 5]t fich die einjt einbeitliche dffentliche Gewalt in eine
Jeihe eingelner Bejugniffe auf, die itn immer weitergreifender Jer-
jplitterung an geifilicge und weltlidhe Grofe iibergehen, bid mit bem
Ctreben nadh) Landesherrlichfeit und Landeshoheit eine riicfldufige
Bewegung einfest, die zu einer gewifjen Jufommenjaffung der {taat:
lichen Rechte fithrt. Diefe gange Entwidelung vollzieht fich nun viel
weniger durd) politijche Aftion und friegerifhe Machtentfaltung, als
auf den verjhlungenen Wegen des privatrechilichen Berfehrs, bem

) A a. O. S. 251
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bie Gerihtdbarfeit und bie anderen su nugbaren Redhten geworbdenen
dffentlihen Befugniffe in Crbjchaft, Taufdh, Heivat, Kauj, Ber-
pfdndung u.. w. gany dhnlich unterlagen, wie der Befit an liegenbem
Gut oder an rein privatvechilich) begriindeten Redhten. So ijt die
Gejchichte der Tervitorien gany nur aus der Gejchichte de3 privat-
rechtlichen Giiterverfehrs su erfajjen; und deffen RNiederjchlag bHilbet
eben die Gefamtheit bed privaturfundliden Stoffes.” Die Privat-
urfunbe ift alfo ftaatSrechtlich zu einem Mittel geworden, {ich alle
jene Gerechtfame zu verjdhaffen, weldhe bdie Landesherrlicheit, ge-
fteigert big zur Landeshoheit, ausmadhten. Nur {ind diefe Sdfe in
richtigem Sinne zu nehmen und bdiirften nidht auf die Entftehung
der Landesherrlicheit an fid) bejogen werden. Man bedenfe nur, daf
bie Grundlage bderjelben, die Herzogs-, Marfgrafen- ober Grafen-
rechte, zur Jeit ded Wiebererjheinens ber Urfunbe in den meiften
Fallen nicht mehr verliehen zu werben brauchte oder die Jteu-
erteilung foldher Befugniffe der nunmehr audgebildeten Anjhauung
gemdp lehenrechtlich erfolgte, wofiir aber nur in duerjt feltenen
‘Fallen der urfundliche Weg eingejchlagen wurde.?) Die treffenden
Worte Steinacders {ind demnad) blof fiir bie Ausgeftaltung und
Fortentwictelung der Herridhaft su verftehen. Jn diefer Hinficht ge-
wann allerdingd aud) der werdende Lanbdesherr ein Hohes JInterefje
daran, feine Machtfiille nicht mehr mit dem Scywerte allein, jondern
aud) in friedlicher Weife: durd) Hinweid auf die ausgefertigte Nr-
funbe, wahren zu fdnnen.

Geht nun das allmdhlidhe Auftreten und Haufigerwerden der
beftegeltenn Urfunbe mit der Ausgeftaltung der landesherrlichen Ge-
walt Hand in Hand, {o diirfte e8 auch gerechifertigt jein, mit diefem
Beitpuntte einen Ab{dhnitt in der Gejchichte der Privaturfunbde zu
treffen. Die MNatur der lebteven ift vor- und nachher gany verfchieden.
Big ur Ausbilbung der Landesherclichfeit Lapt fich ja die gebrauchliche
Cintetlung der Urfunben in Kénigs:, Papft= und Privaturfunden
aufrecht erhalten und ijt auch wirklich alles auperhalb der beiden erjt-
genannten Gruppen Stehende ,Lrivaturfunde”. Die einzige ftaats-
vechtliche Macht im Reiche ift eben die Lonigliche. LS {ich aber bann

1) Woldemar Lippert, Die beut{hen Lehnbiicher (Leipzig 1903),
€. 102f., und dazu die Befprechung Joh. Ledhnersd in den Mitteilungen
be3 Qmitituts fiir bSiterreidhijhe Gefdhichtdforihung, Bd. XXVIIL, &. 507;
Breplau, a a O. &. 51. Bgl. Freiberr v. Mitis, a. a. O. &. 121.
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biefe, mie frither ermdhnt, in eine Reihe von Eingelbefugniffen ge-
teilt Dhatte, welche im Lehenswege an geiftliche und weltliche Grofe
fibergingen, und feit bem Gube des 12. Jahrhunbdertd wieder eine
Vereinigung der genannten Gerechtjame, Do) nun in den Hinben
ber Territorialherren, eingetreten war, Hatten die lepteren eine der
finigligen Gemwalt nadygebildete Stellung erlangt. Damit dndert
fih auch dag Wefen der friiheren Privaturfunde. Aus ihrem mannig-
faltigen Rahmen hebt fich die landesfiirftliche Urfunde als ein felb-
jténdiges Urtunbengebiet hervor. €3 ift jept nicht mebhr der Lanbdes-
berr allein, welder rechtdlrdftige BVeurfundungen vornehmen fann,
jondern in der fortlaufenden Entwicdelung gewinnt jeder Redytafdhige
bag Redt, fic) eines Siegeld su bedienen und dadurch beglaubigte,
vollgiltigen Beweis Lliefernde Urfunden audzuftellen. Man wird
aud) inhaltlich nicht mebhr gut jagen fénnen, e fei etwa ein von
bem erfteren fiiv bie Stidnbe gewdhries Privilegium eine ,Privat-
urfunbe’ in gleidhem Ginne wie 3. B. der Kaufvertrag eined Ritters,
Biirgers u. dgl. m. So ift e8 affo nicht mehr gany entjprechend, die
nunmebhr in den BVorbergrund tretende Urfunde des Landesfiirften mit
bem jelben Namen wie die der geiftlichen und weltlichen Stande feines
Tercitoriums zu begeichnen. Sie ift nicht mehr ,Privaturfunde” in
der frither angewandten Bedbeutung. Mit der Ausbildbung der Landes-
errlichfeit ift Demnad) eine Differenzierung des Begriffes ,Privat-
urfunde” eingetreten und muf diefer auf alle {fibrigen, nicht vom
Territorialherrn ausdgehenden Urfunbdenarten eingefdhrdntt werden,*)
Ghnlich wie vorher aller urfundliche Stoff, weldher nicht Konigs-
nod) Papftucfunde war, damit benannt wurde.

Wir teilen daber:

A. Bor Ausbildbung der Lanbdesherrlidhfeit: I Konigs-
urfunbe, II. Privaturfunde.

B. Nad) Ausbildung der Landesherrlidhfeit: I Kbnigs-
und landesfiirftlihe Urfunbde, IL Privaturfunbde.

Das felbjtandige Hervortreten bder meuen (landesfiirftlichen)
Urfundengruppe gritndet fidh nun nidht blof auf die fibervagende,
an die fonigliche Macht evinnernde Stellung des Lanbesfiiritentums

) S fehe Hier und fonft ftetd von der Papjiurfunde ab, weldhe
ben anberen Urfundengebieten gegentiber eine vollfommen {elbftdndige, in
die obigen Grivterungen nidht eingubesiehende Stellung einnimmt, Sie ift in
den folgenben Ginteilungdjchemata neben die Kinigdurfunde zu fepen.
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und ben teilweife dffentlichrechtlichen Jnhalt feiner Berfligungen,
fonbern audy auf einige damit sufammenhingende bejondeve Nomente,
weldhe die obige Ginteilung ebenfalls naberiicten. Diefelben {ind eine
Folgeerfcheinung der in den friiheren Wusfithrungen?) ndbher dar-
gelegten jtaatSrechtlichen Bebeutung bder wieder erftandenen Ur-
funde. Sobald ber Landesherr lepstere ald ein Mittel sur Befeftigung
feiner Macht betvachten fonnte, begann fie fiir ihn felbft von gang
hervorragendem Jnterefle u werden; ift fie dodh ein Faftor der Bil-
bung und Crhaltung bded Staatdwefens und vermibge ihres Beweis-
werte3 die recht8giltige Form geworden, die erworbenen Gerechtfame
und Giiter 3u wabhren. €8 erfldrt fih davaus der Gedante, ihr
exhdhte Aufmerffambeit suzuwenden, fie reichhaltiger auszuftatten und
fhon duerlich aus der Reihe der ,Privaturfunden’ im dlteren
Ginne hervortreten zu laffen. Jhr neuer Jnhalt: die BHffentlichrecht-
lichen Berfiigungen, weldhge nun audh, dem Gebraudye der Bniglichen
Kanglei entfprechend, in urfundliched Gewand gefleidet werden, mag
ebenfall3 fordernd davauj eingewirft Hhaben. So geigt fih, daf
eine allmdbliche Anlehnung an die finiglichen Rangleieinrihtungen
eintritt, welche aber nicht auf den Gebrauch und Text Her Urfunbden
befchrdntt bleibt, fonbern aud) bie Umftdnde, weldhe sur Ausjtellung
Derjelben fifhrien, jollten, allerdingd nur jdhrittweife, dem Vorbilde
angepaBt werden. Die Nachahmung der IHniglichen Verwaltungs-
tatigteit fett auch hier ein und fo finben wir, daf die Lanbes-
fiirften eine dhnliche Kangleiorganifation su jhaffen judhten. Wenn
aud) durd) die geringen Borarbeiten auf diefem Gebiete nodh) wenig
feftitehende Beweife vorliegen, laffen Do) die wenigen Anjdte dazu
evfennen, daff nad) Ausbildbung der Landesherrlichfeit audy eine jolhe
mehr minder in3 Auge gefafpt war. Sum Durdbruche gelangten
diefe Beftrebungen zwar erft mit dem Gnde Ded 13. und vollends
im 14. Jabhrhundert, wo die Ausftellung der Urfunden durd) ftindige
RKangleien NRegel wird und fomit eine fanzleimépige Ausftattung,
dhnlich jener der KRbnigdurfunden, sur Geltung fommt.?) Allein die
fdhon vor diefer Jeit flattfindende Anndherung an die lefteren befteht
in bem Umitande, daf bie landesfiirfilichen Urfunden, obwohl nodh

) & 7f.
?) Gieinader, a. 0. O. &.236, 2501, 256 1.262; Breplau, a a. O.
©. 4477, u. 520 §.
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feine eigentliche Ranzlei beftanden haben diirjte, jo doch darauf hin-
deutenbe Bezeichnungen, wie: scriniarii, bibliothecarii, cancellarii,
auxiliarii u. §. w., teild8 der RKbnigs-, teild der Vapiturfunbde ent-
fehnten.t)

Mit dem CSireben nad) einer immer weiterveichenden Nach-
ajmung de3 Foniglichen und pdpftlichen Nrfundenvefens fteigt tm
felben MapBe auch die Moglichfeit, die an Ddiefen Gebieten ausge-
bildete erafte Methode angumwenden. Hatte man ndmlidh frither Stil-
und Diftatvergleichung, weldhe fiir die Kinigdurfunde durd) Theodor
v. Sidel begriindet und auf die pdpjtliche ergebnisvoll ausdgedehnt
worden war, jur Unterjudhung der Privaturfunde nidht Herangiehen
f6nnen, vitdt nach und nad) diefe Art der Forihung aucdh an die
durd) RKanzleimdpigleit ausgezeichneten Urfunben ber Lanbedherren
beran und [GBt den beften Criolg erwarten.?) €3 ift dabher auch in
praftijdhem Sinne zwijdhen den Privaturfunden vor und nacdy) Aus-
bilbung ber Qanbedherrlichfeit ein wefentlicher Unterjchied gegeben.
Warum follte man mit einem folchen ISeitpunfte, der eine gang
neue Behandlungsweife ded urfundlichen Stoffes sum mindeften
anbahnt, nicht aud) eine duperliche Wandlung in dber Benennung
de3 lesteren durdhfiihren ?

Fitv die vorgejchlagene Unterjheidbung unjered Materiales
diirfte endlich auch bdie Cridheinung jprechen, daf {ih nad) dem
Gejagten eine Unterteilung logifh und ohne Swang ergibt. €3 fommt
dabei auf den Jnhalt Der von dem Konige ober Territorialherrn
evgangenen Mrfunde an, weldjer in beiden Fdllen difentlich- ober
privatrechtlich jein fann. Aljo auch hHier wieder eine Parallele.

Die Grweiterung ded Schemad ftellt fich in Fortfebung des
oben3) aufgeftellten folgendermagen dar:

A. Bor Ausbilbung
ber Qandedherrlidhfeit

I. Ronigs- II. Privaturfunde
—————
a) Bifentlich- b) privat-
rechtlichen Jmbaltes.

1) Siehe Steinacer, wie vorher &.254 1. u. 2611, Breplau, ebenjo.
2) Siche Steinader, a. a. D. €. 250 1.
3 &. 9.
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B. Rtady Ausbilbung
ver Qandedherviidteit

I. Rbnigs- und landesfiiritlicdhe IL Privaturfunde

a) bffentli-  b) privat-
rechilichen Jnhaltes.

Beide CEinteilungsgriinde (fiir die Haupt- und Unterteilung):
Rechtsftellung bed Ausftellers und rehtlicher Jnbalt der Urfunde,
find auf juriftiihe Momente gegriinbet. Demgegeniiber ift aber auch
ber diplomatijhe Standpunft nidht unberiickiichtigt geblieben; denn
e3 paft fidh, wie gezeigt, die dDemfelben entjprechende Methobe den
hervorgehobenen Gruppen wefentlich an, inbem die von Sidel aus-
gebilbete Forjdhungdart gang gut wie bei der KBnigd- auch bei der
lanbesfiivjtlichen, nicht aber bei der Privaturfunde im allgemeinen
burdyfithrbar wirh. Fapt man nun ing Auge, daf gevadbe die Micht-
tibereinftimmung de3 Begriffes ,Privaturfunde” im diplomatijchen
mit dem im juriftijhen Sinne den Grund fiir jenes lange Nmber-
irven nad) einer feftjtehenden Definition bildete, {o jcheint mir mit
der Dargelegten Aujftellung eine nidht finnftdrende LVereinbarung
beider Hinfichten gejchaffen zu fein. Dieje Begriffsbeftimmung ndhert
fich am meiften der von Harry Breflau vertretenen,?) su deflen
Janderen Gefichispuntien”, welde fiir das pdtere Mittelalter maf-
gebend fein jollen, eben bie RechtSjtellung ded Urfundenden, in
unfevem Falle die Cigenjchaft als Landesherr, zu rvedhnen ift.?) Nur
hat Breflau feine Unterjcheidbung nicht volfend3 durchgefithrt. Da-
durd) ndmlih, daf er in dbem Abjdhnitte feines Hanbdbuches: Die
Befiegelung nichtfdniglicher Mrfunbden?®), {agt, die allgemeine Ber-
wendbung des Siegels jiehe eine BVerwifhung der ,grofen Unter-
fchiede, Die gwifchen beiden Arten von Urfunden (Rdnigs- und Privat-
urfunden) in ihrer formellen Geftaltung wie in threr rvedhtlichen
Bedeutung immer Deftanden Hatten”, nach fich, ift er von dbem

1) Siehe oben &.51.

2) Breplau, a. a. 0. & .3: ,Jm fpdteren Mittelalter Hhaben audy
alle Urfunden Der Fiirften und Landedherven fowie ber Stibte Hifentlichen
Gharacter, und fiir die Unterjdheibung zwifden bifentlichen und privaten
Mrfunben Iommen iiberhaupt andere, exft fpdter zu befprechende Gefichts-
punfte in Betradt.”

%) &. b2l
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uripriinglichen Momente der Rechtsjtellung des Ausjtellers abge-
gangen und legt wieber wie flir dad frifhere Mittelalter bden
Wert der Mrfunde ald eined vechtsgiltigen Seugniffed su Grunde.
Nach unferer Darlegung jedoch bleibt das erftere Nnterjdheidungsmert-
mal nad) wie vor Ausbildbung der Landesherrlichfeit aufrecht erhalten
und ofne Riicficht auj die haufig werbende Befiegelung in Geltung.

Sn analoger LWeife [aft fih die vorgebrachte Gliederung auch
fiiv den weiteren” Verlauf der Gejchichte des Privaturfundenwefens
verfolgen. Jene Cntwidelung, weldhe innerhalb der Gruppe AY)
{hlieBlich die vom Landedherrn ausdgeftellte Urfunde vermdge der
rechtlichen Stellung desfelben zur dffentlichen erhob, jteht nicht ver-
eingelt da; ed findet fich vielmehr jpdter nodhmals ein gang dhnlicher
Werdegang. Jtad) Verlauf nur weniger Jahrzehnte tritt in der Reibe
ber neugebildeten , Brivaturfunde’ (B II) abermals eine Abjpaltung
ein. und Ddifferensiert fich daher wieberum bdiefer Begriff. Wm diefe
Beit {ind die Stddte dbaburdh), daf fie feit Enbe bes 12. Jahrhunderts
allmdhlich in ben Bejih eined Stabtvates gelangt waren, an defjen
Cpite ein oder mehrere Biirgermeifter ftanden, zu ‘einer Hffentlichen
Rorporation, einer Stadt tm Rechtsfinne, geworden.?) Die fiir uns
widhtige Folgeerjheinung ift die gleiche, wie {ie friiher in bder
Gruppe A beobachtet wurde. Die nunmehr von ber Stadt aus-
gehenden Urfunden verlieren thren privaten Charafter und werben
su jelbftandigen, Sffentlichen. Auch fitr die Befiegelung derfelben ge-
wdhrt die Cinfithrung des Stabirated einen widhtigen Seitpunit.
Denn erft nach biefer fithrten die Stdbie ein eigenes Stadtfiegel,®)
fo dafi bie verdnbderte Rechtsitellung auch in ber duBeren Ausjtatiung
Der Wrfunbden jur Geltung fommi. Dem Jnbhalte nach fonnen leptere
natiiclich aud) wieder fowobhl bifentlich- al8 privatvechtlich fein, eine
neuerliche Analogie mit den landesfiirftlichen. Stellt man demnach
die ftabtijhen Urfunden feit Ausbilbung der Ratdverfaffung ald
cigene meue Hffentliche Rategorie Hin, fdhrdanft fich der Anusdruc
»Brivaturfunde” auf alled auferhald derjelben Stehende ein. Das
Schema gewinnt folgendes Bild:

1) Siehe die Schemata oben &, 9 u. 11 1.

2) Rihard Sdhrider, Lehrbud) der beutfchen Redtdgefdhichte (5. Aufl.
1907), ©. 650, Breflau, a a O. €. 534 &Siehe aud) Steinader,
o a O S 2641

3) Shrdder, wie vorher S. 658, Breglau, a. a. O. &, 534
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B. Stadh) Ausbilbung der Landbedherrlichfeit
(= Bor Ausbilbung de8 Stabiratesd)

L Qbnigd- und landesfiiritliche II. Privaturtunde
————
a) Dffentlich- b) privat-
rechtlichen Jmbaltes.

C. Nadh Aushilbung ded Stabdtratesd

L Qbnigs-, lanbdesfiirjtlidie und ftadbtijhe  II. Privaturfunbde
— e,
a) bBffentlich- b) privat-
rechtlichen Jmbaltes.

Um Dden von ben Diplomatifern der ,Privaturfunbdenlehre”
sugewiefenen Stoff u eridhdpfen, eriibrigt ed nodh, su den fiiv das
fpdtere Mittelalter wichtigen Urfundsbehirden (wenn man jo jagen
darf), alfo Sffentlichen Schreibitellen, an die man fih mit dem G-
fuchen um Ausftellung vdllig beglaubigter Urfunbden iiber vor ihnen
verfautbarte Rechtsgefchifte wenden Tonnte, Stellung szu nehmen.
Hieher gehoren vor allem die von ftadtijchen Gemeinde- vder Ge-
tichtsbehdrden ausgefertigten Stiicte (Ratdurfunden, Schbffenbriefe,
Sdyretnsfarten u. §. w.), die anderer weltlicher und geiftlicher Hoherer
Gerichte (befonders die Offizialatsurfunden) und {dGlielich bie der
Ftotariate (Notariatdurfunden).?)

Bon den Ausfertigungen, weldhe lediglich im Namen der Stadt
al8 Gemeinwefen erfolgten und in obigem allein beriictfichtigt rourben,
find alle jene veridhiedenartigen Beurfundungen, welde fiir den
Privatrecdhtsverfehr ber Biirger untereinander dienten, ju jdheiden.
Diefe, mweldhe Dereits feit Dev Mitte Deg 12. Jahrhunderts nadh-

1) Giehe bariiber die sufammenfafjenden Darjtellungen von Breplau,
a. a. 9. €.460ff,, 636 {f. u. 549{f., Steinader, a. a. O. &. 2601. u. 264 ff., und
bie dafelbjt angefiihrie Qiteratur; fiir bie Urtunben ber ftadtifhen Behirben
ingbejonbdere die von Breplau, a a. O. & 551, Unm. 3, verjeichneten
Werfe und dagu Raxl NHLity in ber Gejhichte der Stadt Wien, heraus-
gegebent vom Wltertumsvereine zu Wien, Bd. II: Quellen und Gefchicht-
jdhreibung und Dad Gewerbe (1208—1527); fiiv bdie Offizialatdurfunde
WAl Schulte, Ginfeitung zum Ddritten Band ded Strafburger Urfunben-
budyed, &. XIVif., und Fournier, Les officialités au moyen-age; fiir
ba8 Notarviat Hang v. Boltelini, Ginleitung um sweiten Band der Acta
Tirolensia: Die Sitbtivoler Notariatd-Jmbreviaturen desd 13. Jahrhunderts,
1. el (Gnundbrud 1899).
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weidbar {ind, bewegen fich hauptiddhlich in zwei Ridhtungen. Die
einen, su weldjen die Ratd- und Sdhbffenbriefe 3dhlen, wurben an
die Parteien al8 Beweismittel ausgefolgt, andeve jedod) — und
darin unterjdeiden fie fich von den iibrigen Wrten der BVeurfundung
in fremden Sadjen — blog als Aufzeichnungen fiir den Gebraud
Der Behorde felbft behanbelt und bilden ben iibergang zu ben
fogenannten ,Stabt- ober Schreindbiichern”.?)

Dag Jnftitut der bijehsflichen Offizialate verdbantt jeine Ent-
{tehung den itbermdchtigen Beftrebungen der Archidiatone, die thnen
vom Bijhof fibertragenen Gerichts8befugniffe su eigenem NRechte aus-
suitben. Die Offisiale ober BVifare nun waren die Verireter der
perjonlichen, am Hofe felbjt durchgefiihrten Gerichidbarfeit, durd
deven Bermittlung bdie Bijchdfe ihre Jurisbiftiondgemwalt allméhlich
wiedergewannen. Fiir die Urfundenlehre gelangten fie dadburd), dap
fie feit bem 13. Jabrhunbert auchy auferhald ihrer gerichtlichen
Tatigleit vermdge ihres glaubwiirbigen Siegeld fiir in threr An-
wefenbeit vorgenommene Rechtdgefhdfte beweistrdftige Urfunden
Yerftellten, su erhdhier Bebeutung.

Aus dem Gefagten erflart es fidh, daf man in Deutichland
feine Vevanlafjung bhatte, die in Jtalien bHffentlichen Glauben be-
fibende Notariatdurfunde fo bald su itbernehmen. Nnd tatjdchlich ift
Dies, wenn wir von Deut{h-Siidtirol abfehen, auf weldes basd
italienifche Urfundenwefen infolge der nachbarlichen geographifchen
Qage unmittelbar einwirfen fonnte und wofelbjt jhon im 12, Jabr-
hunbert, u. 3w. in der baivijhen Grafichaft Bogen, vegelredhte Notare
tdtig find,?) im iibrigen erft ziemlich {pdt (feit dem Unfang des
14. Jabhrhunderts) erfolgt. Das italientjche Notariat entwickelte fich be-
fanntlich aus der Einvichtung der amtlichen Grafjchaftdgerichtsdichreiber,
wie fie auch in deutichen Gegenden im 8. und 9. Jahrhundert be-

1y Die dlteften Beijpiele hiefiiv bieten die Stadte KVIn (feit dbem jeiten
Biertel ded 12. Fahrhunbertd) und Andernady (von 1178 an). JIn Kdln wourden
in pen Sondbergemeinden {hon ums Jabhr 1230 die eingelnen lofen Pergament:
blatter (Sdreindtarten) durch Biidher (Schreindbiicher) erfebt. Breplau,
a a . S 551, Steinader, a.a.O. ©.265. Daburd, dap diefe Stadt-
biidher Hffenilichen Glauben befapen, traten fie in urfundlidge Fuuftion ein
und machten jede weitere Beurfundung ober Veglaubiqung iberfliifig.

2) Auch ift dasd dltejte auf deutfhem Bodben nadheigbare Jmbreviatir-
buch von 1237 von einem Bozener Notar verfapt. v. Boltelini, a. a. O.
Ginleitung, &. XXXTIT ff.
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jftanden YHatte. Das erjte Auftaucdhen von wirliden Notaven im
Deutjchen Reidhe fallt in die lepten Jahre ded 13. Jahrhunderts.”)
Aus dem beginnenden 14. Jahrhunbdert jedoch ift jchon eine grofe
Reihe von otardnamen iiberliefert?) und weiterhin jteigt die Jab!
jolcher Urfunben fehr vafd). Fejte Begriindung erlangte das Notariat
in Deutihland aber erft durd) die Reichsnotariatdordnung RKaifer
Marimilians I. im Jahre 1512.

So mannigfaltig auch Gniftehung und Ausbildung diefer Ur-
fundsbefrben, bzw. ihre Heranziehung durch bdie Parteien ijt,
{timmen fie Do) in der Grundbedeutung fitv das Urfundenmwefen:
ber Fabigleit, bemweisfrajtige Wusfertigungen in fremder Sache vor-
nehmen ju Ionnen, diberein. Diefe dHifentliche Glaubmwiirdigleit threr
Ctitcfe im Bereine mit der eigenen Hffentlichen Stellung macht e3
jdhmierig, diefe Urfunden in eine ber beiden grofien Gruppen (der
Bffentlichen oder privaten) eingureihen. Denn man wdre mit Riidficht
auf die juriftijhe und DHeute geldufige Ausdructdweife am eheften
geneigt, fie auch in da3 Gebiet der , bffentlichen” zu vermeifen. Wllein

1) Der exjte eigentlihe Fall eined bHifentlihen Notard findet fich in
Maing, wo fhon 1292 im Yuftrage ded Sdholajterd von &t. Johanmned zu
Maing die vom Papit angeordnete Verleihung einer Prdbende an ber Frant-
furter Stiftstivcge durd) Gerardbusd de Sefyriaco, ,clericus Gebennensis dio-
cesis, auctoritate apostolica publicus notarius®, beurfunbet wurbe. Bref-
fau, a. a. 0. ©. 473. BVgl. dazu aus fritherer Jeit swei durd) einen ,Albertus
tabellio capituli Ratisponensis* verfafite und mit dem Siegel bes Wus-
fieller? verjehene Urfunbden Dded Propjted Wirih von Regendburg, 1284,
Suni 6 (Regendburg): BVidbimierung einer Wngahl von Urfunden und Gnt-
fcheidbung einer Streitfache, Font. Rer. Austr., Dipl. et acta, XXXI, ©. 4077,
u. 408 ff., r. 383 u. f.: ,Hec omnia privilegia et instrumenta . .. (sunt)
per manum publicam Alberti tabellionis capituli nostri (nostri capituli
Ratisponensis) confecta sunt nostri pendentis sigilli munimine ad per-
petuam rei memoriam communita (confecta et conscripta).® Fur muf e3
bahingeftellt bleiben, ob e3 fidh aud) hier fhon um einen mit den Eigen:
fdhaften eined Notard im tednijchen Sinne audgeftatteten gewerbdmdpigen
Wrfundenfchreiber Hanbdelt.

2) 1800 Heinricud de Flerdheim, ,clericus Wormaciensis, publicus
auctoritate imperiali notarius®, in Worms, 1806 Johannesd bictusd de Flore,
Ranonitud von St. Johanned zu Maing, in Weplar, Breplau, a. a O.
©. 478§, 1308 Arnoldbus de Puteo und Heidenvicud de EGffende in ber
Urfunbde {iber die Wabhl Heinrichd VIL., Monumenta Germaniae historica,
4°, Legum sectio IV: Constitutiones et acta publica imperatorum et regum,
tomus IV, pars I, €. 2307, u. i {
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bies vertrdgt jich mit der von ung vorgejchlagenen Ginteilung nadh
ber Redhtaftellung des Wusitellers: der Jnnehabung einer ffentlichen
Gewalt, nicht. Denn dad Mapgebende bleibt hiefitr immer der Um-
ftand, 0b der Urfunbdende Trdger einer Herridhaftdgewalt, aljo felb-
ftandiger Madhthaber ift, was 3. B. swar von einer mit Selbft-
verwaltungsredht ausgeftatteten Stadt, nicht aber von den {tddtijcdyen
Gemeinbe- ober Gerichtabehtrden alg jolchen behauptet werden fann.
Die difentlichrechtliche Stellung der legtgenannten Jnftitute ift wefent
lih anderer Matur und fo mifffen unjered Erachtens die von Ddiefen
und den tibrigen erdrierten Schreibitellen audgehenden Beurfundungen
trop Der oOffentlichen Glaubmwiirdigfeit bderfelben ald ,private” an-
gefprochen mwerbden.?)

Der ausd den audfithrlidhen Darftellungen gewonnene Begriff
ber ,Privaturfunden” umfapt fomit Das fdmtlidhe auper-
halb Der RKnigs, landesfiirftlidhen und der Urfunden
ber Stadte alsd folde fiehende urfundliche Material

Die durch Beriidfichtigung der Ausbildung der Landesherrlich-
feit fitr die Gefchichte der Privaturfunde aufgeftellten Jeitabjdynitte
etlangen aud) fliv die Grdrterung ded Vegriffes: ,Steirijches Ur-
funbenmwefen” grofe Bebeutung. Denn ed enttehen jeht neben der
toniglichen eigene felbftndige Gewalten, eigene abgegrenzte Gebiete:
Territorien. Der Landesherr wird nunmehr in eine gans beftimmte
ftaatsrechtliche Beziehung su dem ihm zugehorigen Lanbe gebradht,
er fann von Demjelben, feitdem er ,Landesherr” gewordben, als von

1) &) bin mir vollauf bewuft, dafp diefe Benenmung der fprachlichen
Bedeutung von ,Hifentlicher” und ,privater” Urfunde nicht gang entfpricht,
Dalte aber ben Febhler, eine von einer Behirde fiber Privatredhidge|chifte aus-
geftellte Urfunde zur allgemeinen Gruppe der ,Privaturfunden” zu zdhlen,
fiir bebeutend fleiner, ald wenn man, wie e3 bidher gejchehen, landesfiirit-
liche, im Bewuftfein der Herr{dhafiditellung ergangene Stitcfe, wie Stidnde-
privilegien u. {. w., ebenfo begeichnen wiirde.

Auf bdie Ungenauigteit ded bisher geldufigen Wuddructes ,Privat
urfunde” Hat neueftend Abert Werminghoff hingedeutet, welcher in jeinem
Nuffate: Die Monumenta Germaniae Historica, in den von Johanned
Slberg Heraudgegebenen Neuen Jahrbiichern fiir dad Ilaffifdhe Wltertum,
Gefdhichte und deutfdhe RLiteratur, Jahrgang 1910, Abteilung I, Bb. 25,
Heft 7, €. 529, bei Befprechung bed Jnhalted derfelben berichtet: ,Nur die
Mrfunden der deutjdhen RBnige und Raifer bed Mittelalterd, nicht auch die
erdriidende Maffe Der Hertdmmlich, jedoch su Unredht jogenannten Privat:
wrfunben follen in der Wbteilung Diplomata jujammengetragen mwerden.”

Mell, Privaturfunde. 2
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Jleinem Qande” fprechen. Der geographifche Bezirf, itber weldhen
Derfelbe gebietet, ift fomit audh ein politijcher. €8 ijt begreiflich, daf
fih Ddiefer Umftand iiberdied in ber Benennung ded betreffenden
Tervitoriums auddriictt. Mt lepterer verbindet {ich daburch aud
die Vorftellung eined mehr minder feftbegrensten Lanbditriches.

3 erhebt fih nun die Frage, ob fiir bie Unterjuchungen
diefer biftorijche ober der moderne politijch-geographijche Begriff der
»Oteiermarf” al8 mafgebend angefehen werden foll. Jn lebterem
Kalle hitte man ein unverriicbares, beftimmt umgrenztes Gebiet, im
evfieven jeboch) wanbelbare und oft nidht einmal feftgelegte Grenzen
vor Augen. Der Natur der Sache felbft wdre e3 allerdings am
entfprechenditen, dad bhiftorijche tervitoriale Gebiet zu Grunde zu
Tegen, um fo mehr, al8 {ich erft jebt, nach Ausbilbung der Landes-
Dobeit, der politijdh-geographijche Begirt entwidelte. So fann aud
fliv frither mit Beziehung ouf die Gebietdherven von einem eigenen
Jfeivifdhen” Urtunbemwefen eigentlih nicht die Rede fein. Man
fonnte Hochftens von einem folchen ber ,Traungauer” fprechen,
dhnlich, wie man flir die Bjterreichifchen Lande vor Entftehung der
Lanbeshoheit etwa: das Urfunbemwejen der ,Babenberger”, alfo in
beiden Fdllen von geographijhen Grenzen abgefehen, fagen fdnnte.
Mit dem Grreihen der lanbdeshertlichen Stellung durd) den Gebiets-
herrn ift alfo zugleidh) ein Territorium Stetermart entftanden, dodh
nod) verdnderlich und unbeftimmt. Man denfe auferbem an die
vielen Gnflaven, weldhe ein joldhed mittelalterliches Territorium in
mannigfacdhfter Art duvchjesten, wodurd) die wiffenjdhaftliche Gr-
forjung eined Suftandes, der blof auf dag lanbesfiirtliche Gebiet
Bezug haben follte, ungemein erjhwert wiirbe. Wuch) mithte mit
einer Ausfchaltung diefer Entlaven, wie 3. B. ber Befibungen de3
Galzburger Grzbijchofes, des Patriarchen von Aquileja u. §. w., 3u-
gleich bie Ginbegiehung der heute auBerhald Stetermarfs gelegenen
Herridhaftagebiete desd Lambesherrn vorgenommen werden.

Um aud) die hieraus entftehenden Unzufdmmlichfeiten®) zu

1) Nrfunden 3 B., welde auf pettauifdhem Voden von Minifterialen
ber Salzburger Rirchenfliviten audgeftellt wurben, gehrven ficherlich jur Ent-
widelung des fteirifhen Nrtundemwefensd. Jn Verfolgung diefes Standpunites
Haben baber Ausfertigungen von Bewohnern betfpieldweife ded ehemaligen
Gebieted der Maxt Piitten, alfo fteirifh-lanbedfiiritlichen Gebietes, zu ent-
fallen und werben diefelben filr dad Urfundenwefen ded Lanbded unier der
Gnnd in nfpruch genommen.
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vermeiden, empfiehlt e3 {fid), fiir unfere Unterfuchung nicht bie
bhiftorifdhen, fondern bie heutigen Umgrengungen Stetermarfs al3
Grundlage zu wdbhlen.

N fteivifhes” Urfundenmwefen ift baber Dag inner-
halb dber heutigen Steiermarf ohne Ritdfidht auf die
ftaatsredtlichen Berdnderungen ded Mittelalters
fih entwicdelnde 3u verjtehen.

RKein Jweifel bagegen fann in Bezug auf die Ausdehnung dex
Unterjuchung auch auf jene urfundlichen Ausfertigungen auffommen,
welhe von ben Lanbedfiirften ober anberen Bewohnern der Steier-
marf fiiv auferhalb derfelben gelegene Giiter ober in diefen Gebieten
felbit exlafien mwurben. €8 ift nicht su verfennen, daf, gang abgejehen
bavon, daf eine Urfunde, welde 3. B. vom fteirijhen Herzog in
Graz ausgeftellt wurde, fih aber auf die heutige Stetermarf nicht
besieht, doch ald ,jteivifth” Dbegeichnet werben fann, dem Heraus-
geber Des fteiermdrfifchen Wrfundenbuches durd) die AuBerachtlafjung
foldger Stiife mandje wichtige BVerfaffungsurfunde entging.?)

@3 gehdren fomit jum fteirvifchen” Privaturfundenwefen
aud) fdmtlihe von Bewohnern der Steiermarf audge-
gangene, andere Gebiete betreffende ober dort{elbit
audgejtellte Nrfunbden.

1) . v. Sahn nahm in fein Urfundendbud (fiehe Bd. I, Borrede €. X,
Bb. 11, dedgleidhen ©. XVIILff.) folche Stiicfe, welche smwar von den Lanbdes:
fiirften audgefertigt mwurben, jedbod) ein jrembed Land befreffen, nicht auf.
Bal. daritber auch bdie Befprechung bdiefed Werfed durd) €. Lafdiser
in ben Mitteilungen bed Jmijtitutd fiir dHiterreichifche Gefchichtaforfchung,
BD. 11T (1882), &. 4566 1.

%
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Die Beit der Traditivnsbiidyer.

Die Groberung und Befiergreifung romijcher Reich3gebiete
durd) die eindringenden gevmanijchen Volfsftimme veranlafte audy
eine allmdhliche Anndherung der vechtlichen und wirtidhaftlichen
Berfehraformen wifdhen beiden Nationen.’) Die fpitvdmifhe Hodh-
entwicfelte Kultur, weldhe Staatsvermwaltung, Gerichtswefen, Rechis-
und Wirt{chaftsleben dem Grundjage der Scriftlichleit in aus-

1) Dariiber und tiber dasd Folgende fiehe die sufammenfaffenden Dar-
frellungen in Otto Pojfe, Die Lehre von den Privaturfunden (Reipsig 1887),
&. 62ff., Harry Breplan, Handbuch der Urfunbdenlehre fitv Deutichland und
Stalien, Bd. I (Leipzig 1889), . 897., 476 ff. u. 128 ff., . SGteinader, Die
Lebre von den nichttdniglichen (Privat:) Nrfunden vornehmlich desd deutjchen
Mittelalters, in Aloyd Meiftersd Grundrip ber Gefchihtdwifienidhaft, BD. I,
1. Halbband (Leipsig 1906), ©.238{f.; auperdem Heinvich Brunmner, Deutiche
Redtagefchichte, Bd. I (2.2AufL), in Karl Binbdings Syflematijhem Hand-
buch der dentihen Rechtdwiffenfchaft, 2. Wbteilung, 1. eil, Bb. I (Letpzig 1906),
&. 563 ff., Rihard Schrdder, Lehrbudy der deutfchen Rechtdgefchichte (5. Auft.,
Qeipzig 1907), ©. 273ff., 289ff. u. TL6 ff. Jm befonderen Heinri) Brunner,
Carta und Notitia, in ben Commentationes philologiae in honorem Theodori
Mommseni (Berlin 1877), &.570—589, und Jur Redhtdgefchichte der rimifchen
und germanijdjen Urfunde, Bd. I (Berlin 1880): Die frintifche Privaturfunbde,
€. 209—307, namentlic) &. 212§, H. Breplau, Urfundenbeweid und Ur-
fundenjdhreiber im dlteren deutfchen Redht, in dben Forichungen sur deutfchen
Gefdhichte, Bd. XXVI (1886), &.1—66, Odwald Redlich, Uber bairijdhe
Fraditiondbiicher und Fraditionen, in den Mitteilungen bed Jnjtttuts fiir
biterreichijhe Gefchichiaforichung, Bd. V (1884), Die Trabitionsdbilder ded
Hodftifts Briven, ald Ginleitung su ben Acta Tirolensia, Bd. I (Jnns-
bruct 1886), iiber Qrabditionsbiiher, in Den Deutjdhen Gejchichtdbldttern,
Bd. I, Heft 4 (Sdnner 1900), Gefdhdftdurfunde und Beweidurfunde, in den
Mitteilungen ded Snftttuts fiir sfterreichijhe Gefdhichtsforfchung, Crgdnzungs-
banb VI (1901), Ostar Freiberr v. Mitis, Studien sum dlteren Hiterreichi-
jehen Urfundenwejen, Heraudgegeben vom Berein fiirx Landesfunde wvon
Nieberditerveich, Heft 1 (Wien 1906), &. 2 f.
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gedehuteftem afe untermorfen und biebet dem Urfundenwefen
einen bebeutenden Plap eingevdumt hatte, war fiir die exfteren etwas
gomz Neuartiges und Fremdes. €8 ift befannt, daf die Oft- und
Weftgoten, forie die Burgunder den diberlegenen romijdhen Kultur-
einfliiffen alsbald vollitdndig erfagen, wdéhrend die Langobarden
und Franfen ihre Selbjtdndigteit su bewahren wufpten. Das vémijche
fein duvchgebildete Nrfundenmwefen Ddiefer Jeit mit dem Gegenfaje
pon Carta und Notitia: Der ein Redhi8gejhift felbft begriindenden
und diefed daher auch ermweifenden und der bHlof eine unabhingig von
ihr pollzogene Redht3handlung beweifenden Urfunde (ber didpofitiven
ober Gejehdfts- und der jehlichten Bemweisurtunde?) fuchte fich allerdings
aud) Bier einen itber die unterworfene rémijche Bevdllerung, fitr
weldje e8 in Geltung verblicben war, und die geiftlichen Kreife (die
Rirche lebte ja nach romifdhem Redhte) hinausveichenden Cinflup
su verjhaffen. Wllein dDem ftellten fich nicht nur die (allgemein
germantiche) bmneigung gegen jede Schriftlichfeit itberhaupt, fondern
namentlich) die tiefrourzelnden volfsredhtlichen Anfchauungen, welde
fitt bie Giltigleit von Redhtdgefchdften eine in beftimmien Formen
vorgenommene Handlung, fowie al8 Beweidmittel Beugenausjage
und Gid vorfdhrieben, fraftooll entgegen. So erfldrt eg fich, daf die
bei den letgenannten Gtdmmen tropdem durchgedrungene Aufnahme
der tomijchen Ginrihtungen blof eine untevgeordnete, voriibergehende
Bedeutung gewinnen fonnte. Denn einerfeitd ftand die Carta in
ihrer ausgeprdgten Gigenjchaft, nach weldher die formlofe bergabe
berfelben allein fchon dad Redhtsgefehift begriindete, bei Den Lango-
barden weitausd YHinter der gleich zu evdrternden quafididpofitiven
Nrfunde guriicf, andererfeits ift diefelbe bei den Franfen nur in der
Glteren Beit nadymweisbar. Der Kampf zwifdhen den romifden und

1) Die RUirung bdiefer Begriffe wurde durd) Heinvich Brunner
(jtehe dejfen Urbeiten in der vorhergehenden Anmerfung) begritndet. Davitber
handelt ausfithrlich Rihard Rofenmund, Die Fortidhritte der Diplomatit
feit Mabillon vornehmlich in Deutfchland-Ojterreich, in der Hiffortjchen
Bibliothet, Bd. IV (Piiinchen und Leipzig 1897), €. 108{f. BVgl. aud) O3wald
Redlid, Algemeine Ginleitung zur Urfunbenlehre von W. Erben,
e Shmig-Kallenberg und demfelben, Teil I, Die RKaifer- und
Rintgdurtunben des Mittelalterd in Deutfdhland, Franfreih und Jtalien,
in & v Belows und F. Meineded Handdbud) der mittelalterlichen und
neueren Gefchichte, WbteilungIV: Hilfdwiffenidhaften und Wltertitmer (Mitnchen
und Leipsig 1907), €. 13.
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volfsrechtlichen Anfhauungen gelangte vielmehr erft dann zu einem
gewiffen Abjhlufie, ald man {id) dabin einigte, die Urfunde al3
folche zwar nicht vollig su befeitigen, ihr jedoch) die ausjchliefliche
Gigenjdhaft al8 Perfeftionsmittel eines Recht8gejchdftes su benehmen.
Diefes jollte jest nicht mehr durdh fie allein begriindet und evwiefen,
fondern Deven Tibergabe an ben Gmpfénger, die traditio cartae,
blof su einem Formalaft bei der Rechtshandlung umgebildet werbden.
Damit war eine quafididpofitive Funftion der Mrfunde gefchaffen,
weldhe auf der anbeven Seite infofern nur mebr eine mittelbare
Berwendbarfeit der lepteren im Beweisverfahren bedbingte, al8 fie
blof sur Grleichierung be3 Beweifed herangezogen werben fonnte.
#Durd) diefe Gin- und Unterordnung in ihr Syftem de3 Redhts-
verfehrd und Ded Beweidverfahrens Hhaben die germanifhen Rechte
den Fremdidrper, den die Urfunbe fiir fie bildete, neutralifiert.”?)

Das frantijdhe Reich vermittelte nun die Kenntnisd der bar-
gelegten Ginvidhtungen audy den Baiern, deren Urfunbenwefen {ich
on biefelben eng anjdhlof und in der Folge fiir die altdfterveichijchen
Stammlande vorbildlihe Bebeutung erlangte.?) Vorher jedoc) febte
gerade hier eine neue Gniwicelungdphafe in der Gefchichte des Privat-
urfunbenmwefend ein. Der oben gefchilderte Jujammenhang des
germanifchen mit dem rémijdhen Urfundenwejen war eben nux
finftlich gefiigt und ohne innere Feftigleit begriindet, fo dap er bei
der erften eintretenben Gelegenbeit {dhwindben mufpte. Eine jolche
exgab fih, nadhbem wir {don feit ben erften Jahrzehnten be3
9. Jahrhunbderts einer Locerung desd Berhdlinifjes begegnen, durch
die Qoslsfung der deutfhen Stémme von den romanijdhen Teilen
be8 Franfenveiches. Mit dem Werfall der favolingijchen Monardyie
war aud) vad Schicfal des Urfunbdenwefens befiegelt. Der Einflup
ber weftlichen Qultur wurde Piemit befeitigt und die getrennfen
deutichen Stdmme liefen zugleih mit der Wbnahme der Schreid-
fertigfeit ihre ureigenen Anjchauungen vom Seugenbeweife mdchtiger
oufleben. Das bairijhe Redhtdgebiet, in dem im 8. und 9. Jabhr-
Hunbert die dispofitive Beweidurfunde, die Carta, in vollem Mafpe
vorherridyte, iit audh dasdjenige, weldhes die Ritctbildung im Urfunbden-
wefen am fritheften (Mitte Ded lepteren Jahrhundertes) aufweift.
Wir wiffen ferner, daf diefe Griheinung mit dem Fehlen besd

) Gteinader, a. a. O. S. 247,

2) Giehe Freiherr v. Miti3, a.a. . &. 2.




23

Geridhtsjdhreiberamtes in Baiern sufammenhing, deffen Beftehen
aber feinerfeitd auch bei den Ribuariern, Saliern und Alamannen
bie abmwirts gleitendbe Bewegung nicht aufzubalten vermodhte.?)
Die unbedingte Hervefchaft der didpofitiven Urfunde Tonnte fich
al8bald nicht mehr behaupten und e3 wurbe der Notitia der Vor-
tang eingevdumt. Do) aud) diefe, weldhe nur eine von ihr un-
abhdngtg vorgenommene Redhtdhandlung bewies, gewdhrie all-
mahlich bei Dem immer melhr Hervortretenden Seugenbeweife blog
gang geringe, mandhmal abfichtlic) itbergangene prozefjualifche Lor-
tetle. Die wegen ihrer geringen Bebeutung felten gewordene Aus-
fertigung einer Beweidurfunde 3og endlich aud) — und da3 ift von
grofer Widhtigleit — eine verminberte Beachtung threr vorge-
fehriebenen ftiliftifchen Formeln nach fidh. Sie diente ja vechtlich nux
mehr jur Fefthaltung der Jeugen, um bdiefelben gegebenenfalls fiir
die Redhisjache Herbeirufen zu fdnnen. Der Schreiber fonnte daher
nach freiem Grmeflen und rein praftijhen Swecden gemdh die Wuf-
seichnung verfafjen. Den Endpuntt diejes gangzen Werbeganges ftellen
bet volliger Vernacdhldjfigung jebweder Form die jogenannten ,Atte”,
»Ataufseichnungen” ober ,Notizen”2) bar. €3 find dies Inappe BVer-
merfungen {iber Partei, Objeft und Jeugen des Rechtsgefdhdftes,
su dem Jwecfe vorgenommen, ,um jpdter nicht lediglich auf bie
Grinnerung angewiefent zu fein, obhne, daf man doch beabfichtigte,
in biefer Aufzeihnung fhon ein an und fiir i) rvechtsgiltiges
Beweismittel zu jdhaffen”.?)

Sn den legtangefiihrien Worten ift die geringe Verwertbarfeit
diefer fitrzeften Motizen gefenngeichnet, weldhe, auf Pergamentbldttchen
(urfpriinglich auf Wadhstafeln) gefertigt, die verjchiedenften Namen,

Iy Diefesd Jnftitut der amtlidhen Gerichtd]dhreiber (notarii, cancellarii,
amanuenses) verfieh den von ihnen audgeftellten Urfunden dbadurd eine
léngere Befidnbigleit, daf der BVeweid ber Echtheit derfelben nadh) bem
Fode der Schreiber, vielleidht Jogar aud) nach jenem der Jengen, durch Schrift=
vergleidhung (Borlegung gweter anderer Wrkunbden dedjelben Gerichtdjdhreibers)
sugelaffen wurde. Auf diefe Weife {ind fie alfo in den genannten Fdillen
su felbjtdndigen Beweidmitteln geworben. Siehe oben €. 15f. und ind-
befondere Breplau, Urtundenbeweid und Urfunbdenfdreiber im dlteren
deutfhen Redht, ©. 141f., 221f., B1{f., und der{elbe, Hanbbuch der Urfunden-
Tehre fiix Deutfchland und Jtalien, &. 488§, 499.

2) Bgl. O3wald Redlid, a. a. O. &. 28,

3) Suliud Fider, Beitrdge zur Urfundenlehre, Bd. I, €. 840,
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wie: cartae, scedulae, tituli, paginae u. . w., fithrten.?) Sie er-
hobte fich noch dadbuvd), daf bdie Afte fiberhaupt nur zu Lebseiten
Der in Ddenfelben genannten Seugen bebeutungdvoll fein fonnten;
dariiber hinaus boten fie aber feine rechtlichen, jonbern blof gefchicht-
licge ufeichnungen dar.?) Doch) gerade biefer lestere Umitand
madjte fie geeignet, in groferer Anzahl — wenigitens ihrem Wort-
laute nad) — auf die Nachwelt itberliefert u werden. Denn bie joge-
nannten ,Trabitionsbiicher” der geiftlihen Gropgrundherrichaften
nahmen, nachdem die Fertigung von felbjtdndigen Mrfunden ab-
gefommen war, in gleidger LWeife wie diefe auch die Traditions-
notizen auf und bilben fo die Hauptquelle fiir die Erforichung bdes
Privaturfundenmwejens diefer Jeit.?) Die Anlage joldher Kobdizes
wurde durd) verjchiedene, namentlih wirtjchaftliche Jwecte (um
einen {iberblicf iiber den Befit su gewinnen) veranlaft; e fonnten
aber auc) andeve Abfichten, 3. B. um das Geddchtnis der Wohl-
tdter einer Rirche zu ehren, zu Grunde legen. Ein weiterer Unter-
{chied ergibt fidh in Der Avt und Weife threr Abfafjung, bzw. Bu-
fammenftellung. Gewshnlich wurde ein bereits vorhandener Borrat
von Gingelnotizen behufs leichterer Hanbdjamfeit in einem Bande
nadtraglich vereinigt, worvauf man dann vielfad) zur gleidhzeitigen
Fortfesung ded Buches, alfo jur unmittelbaren Gintragung bder
Afte gefchritten ift, ohne bdiefe aber auch immer in der Folgeseit
beizubehalten. Bei einer joldhen protofollarifeh durchgefithrien Be-
handlung der Traditionsbiicher fallt ihr Veweidwert mit jenem Der
Gingelaufjeichnungen zujfammen und werden die RKodized {elbit
gewifjermagen in urfundliche Funftion verfest. Die meiften bairi-
{hen Trabitionsfodized wurben im 11. und 12. Jahrhundert an-
gefertigt.

Died ift aber auch) die Jeit, in welher fich das Urfunden-
wefen der altbjterreichifchen Lande unter dem Einflufje des bairifden

1) @iehe Freiberr v, Mitis, a.a. D. €. 61,

2) Died auch dber Grund, wedhalb fih nur eine fehr geringe Unzahl
foldger Original-, Akte” i3 auf unfere Tage erhalten Hat. Ebenda und
Redlid), fiber bairijhe Trabitiondbiiher und Trabditionen, &. 17, 22, 32f.

3) Siehe Redlich, wie vorher, &. 10: ,Die Iraditiondbiicher veprifen-
tieren un3 die Hauptmaife diefed urfundlichen Borrathes, fie felbit find ein Stird
bed Urfundenwefens. Nur von diefem Gefichidpuncte ausd fann ihre eigentliche
Bebeutung richtig erfaht, nur jo dbie Art ihrer Behandlung und Beniibung
richtig exfannt und gefibt werben.” Vgl. Freiherr v. Mitis, a. a. 0. &. 8.
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st geftalten begann. Und fo find aud) filv Steiermart die erften
Nadhrichten in urfundlicher Form: Traditiondnotizen. Dev allgemeinen
Gntwidelung des beutjchen Privaturfundenwefens entjprechend weifen
biefelben nur mehr eine furge jdhriftliche Fivierung in duperit fnapper
Form: gewdhnlich blof Handlung und Jeugen, ofne jeglichen Be-
weidmwert, auf.

Diefe vor Gntftehung bder Lanbesherrlichfeit gelegene oder
biefelbe nur fury fiberbauernde Periodbe fennzeichnet fich allerorvten
burd) die wefentliche Borherrjdhaft der Traditionsnotiz. Auf alle
die verjchiedenen Entwidelungdarten in audwirtigen Gegenden ein-
sugehen, fallt nicht in Den Rahmen Ddiefer Abhandlungen und ijt
burd) bie glanzenden Darftellungen der oben genannten Autorven
tberflitffig gemadht. Nur den Salzburger und Briyxner Trabitionen
fet infolge ihrer typijhen Gejtaltung ein furzer Blid gemwidmet.

Die dlteften in Salzburg auftauchenden Traditionen gehdren
dem Traditionsbuche des Erzbifchofd Abalbert IL. (923—935)Y) an
und laffen Deutlich den Stand des Privaturfundenwefens zu diefer
Beit erfennen. €8 find wefentlich Formen, weldhe zwar anfangd nody
urfundliche Wusftattung Defigen, ihrer Natur nad) aber Notitiae,
blofe Beweidurfunden, waren. Wir wiffen daraus, daf im Salz-
burgifchen Dereits in der erften Hilfte des 10. Jahrhundertd Dder
Tibergang sur Notitia vollzogen, das alte Urfunbenmwefen aljo {hon
feinem Berfalle entgegengegangen war. Diefer hatte aber damal3
nod) nicht feine weitefte Entwidelungsftufe: die veine Aftform er-
teicht, Denn e8 finden {ich nod) Datierungs- und Ortdangaben, Publi-
fationsformeln, Jnvofation und Avenga. BVon nun an werden
die urfundlichen Formen in Dden jalzburgijchen Trabitiondbiidhern
immer diirftiger, bi38 man, wabhrideinlich feit Crzbifchof Friedrich T.

1) Bgl. P. Willibald Hauthaler und Eduard Ridter, Die Sals-
burgifchen Frabitiondcodiced bed X. und XI. Jahrhunberts, in ben IMit-
teilungen ded JInjtitutd fiix diterreid)ijche Gefchichtdforjchung, Bd. III (1882),
©. 63ff. und 869, Redlidh, a. a. 0. S. 21{f.,, Wilhelm Grben, Unter-
juchungen zu dem Codex traditionum Odalberti, in ben Mitteilungen der
Gefellfchaft fiir Salzburger Landesfunde, Bd. XXIX (1889), ©. 4b54if,,
SKretherr v. Miti3, a. a. O. . 38, Hand Widbmann, Gejdhichte Salzburgs,
Bd. I, in K. Lampredt3d Allgemeiner Staatengefdhichte, Abt. ITL: Deutjdye
RQandedgefdhichten, 9. Werf (Gotha 1907), S. 177ff., fowie bie Undgabe
ber Salzburger Irabitionsfobizes in Willibald Hauthalerd Salzburger
Urtunbenbud), Bd. I (Salzburg 1910).
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(958—991), ficger unter Hartwig (991—1023) und namentlid
unter dem legten Grzbijdhof, welcher Trabitionen iiberlieferte, Bal-
duin (1041—1060), zur unmittelbaren Eintragung ind Traditions-
bud) fiberging. Bon irgend weldjem Veweidwerte diefer lehten Auf-
geidnungen fann nicht mehr die Rede fein.

Was die Brigner Traditionen anlangt, hat O3wald Redlid
ausfithelich) gegeigt,)) wie hier {hon in den lehten Degennien de3
10. Sahrhunbertd bie Wttaufzeichnung die ausichliefliche Oberhand
gewonnen Hatte, fo Dafp aud) dag entwiceltere Formelwefen, dag in
Der zweiten Halfte desd folgenden und der erjten bed 12. Jahrhunberts,
ingbefondere unter Bifdhof ltwin (1049—1097), in Brigen eintrat,
am allgemeinen Ghavafter der Trabition als eined feinerlei felb-
{tanbigen Beweiswert befisenden Attes nichts dndern fonnte. Dagegen
nahm dad Traditionsbud) al8 foldhes in diefer Gegend feit dem
Gnbde des 13. Jahrhundertd baburch eine eigene, aupergewshnliche
Ctellung ein, daf e3 unter italienifhem Einflufle hier allein — Ddies
begeugt flar eine Eintragung ded Jahred 1290%) — wie eine beweis-
frdftige Urfunde ju Beweiszweden verwendet wurde und jo eine
vdllige Gleichftellung besdjelben mit lehterer eintrat.

Sieht man alfo, wie anderwdrtd zu Ausgang des 10. Jahr-
Hunberts bie reine Aftform durdhgedrungen war, nimmt e3 nicht
wunbder, dap die erften Traditionen auf fteirijdhem Boben (jie be-
ginnen erft ca. 1075) den vollen Berfall des Privaturfundenwefens
dartun, ja erft in einer 3eit auftauchen, wo {fich jchon die allererften

9L g O. . 86ff. und Die Trabitionsbiidher ded Hodhjtifid Brigen,
in ben Acta Tirolensia, Bd. I, Ginleitung, . XXXIX{f.

2) Aella von Laien fiberlipt der Kirche von Brizen ihre Unrechte auf die
Hivrigen Maria von Klaufen und deren Kinber: ,,In cuius rei testimonium
presens scriptum huic libro appositum est*, ohne Anfithrung von Seugen;
Cod. B, fol. 146, n. 520, Acta Tirolensia, Bd. I, €. 287, n.6568. — Man
beachte ferner die fitr die Hervorgehobene Wiirdigung der Traditionsbiicher
hodhinterefjante Gricheinung, dap derfelbe Kodexr eine ufzeihnung aus dem
Sahre 1298 (fol. 1568, n. 572, ebenba ©. 246, n. 681 [B]) enthilf, die eine
gegeniiber der in beutfher Sprache abgefapten Urfunbde ded gleichen Jnhaltes
(n. 681 [A]) vermehrte Seugenlifte aufweijt. Die neu exwdhnten vier Brirner
Geiftlihen fenngeidhnen fich durc) ihre Stellung (fie werden erft nad) ber
Reihe ber Laien genannt) in beftimmter Weife ald Jeugen der Budjeintragung
und treten fo an Bedbeutung den eigentlihen Beurfundungsdzeugen zur Seite.
Bal. Redblidh, ebenda . LITL{f., und Uber bairijhe Trabitiondbiicher und
Fradbitionen, €. 62§.
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Ynfinge eined mwiederauflebenden Urfundenwejens nachweifen lafjen.
Diefe Gricheinung erflirt fich aus folgendem. Fiiv Steiermart befiben
wit iiberhaupt blof aud Adbmont eine grifere Amzahl von Tre-
bitionen. Und aud) blof hier ift e3, wie e8 {eheint, zur Anlage eigener
Traditionsbiicher gefommen. Jhre Erichliefung ift jedodh) mit grofen
Sdywierigieiten verbunden, da die Originale derfelben nicht mehr
erhalten find. @3 beftanden in Admont bis sum 27. April 1865 vier
fogenannte Salbiicher’), welde am genannten Tage fdmtlic) einem
verheevenden Brande zum Opfer fielen.?) Bon biefen enthielten blof

1) Sn ber Bedeutung von Traditionsbildhern. Dad germanifche Recht
bejeichnete die nach) rdmifchem DBulgarvedhte ,traditio” genannte Gigen
tumsiibertragung an Grunditiicen, obhne bdad Yervduperungdge{dhdft und
den bdinglihen fbertragungdaft su trennen, ald ,Sale’ (,sala®). Dem:
entjprechend biefen die Sammlungen {olcher Rechtdafte ,Traditions”s ober
#Sal“:Biiher. Siehe Shrider, a. a. O. S. 64, 276, 289.

2) Diefelben befanben fich tm eigentlichen Hauptardhiv des Stiftes,
pa8 volljténdig ein Raub der Flammen wurbe. (Mathiasd Pangerl), Das
ehemalige Wrhiv ved Klofterd Adbmont, in den Beitrdgen sur Kunde fieier-
mértifcher Gefdichtdquellen, Jahrgang 4 (1867), &. 1601., P. Jalob Widyner,
Dad Abmonter Wrdhiv in feinem gegenwirtigen Juftanbde, ebenda JFahr-
gang 11 (1874), €. T1ff., Gejdhichte bes8 Benebittiner-Stifted Abmont (Graz
1874—1880), Bb. IV, ©. 422, RKlojter Udmont in Stefermarf und feine
Besiehungen zur Kunjt (Wien 1888), €. 52f. Siehe aud) J. v. 3abhy,
Urtundenbuch desd Herzogthums Steievmart (Graz 1875—1903), Bdv. I, Borrede,
©. XIV, XIXf.,, Bb. I, ebenda ©. VII, Freiherr v. Mitis, a.a. O. & 40. —
Dbgleich die genannten Anuiorven wmueift von vier beim Branbe su Grunbde
gegangenen Salblihern fprechen, fcheinen mir doch damald nur mehr dret
foldge (Cod. I, IT und IV) im G&tiftdarchive vorhanben gewefen zu fein.
Denn fhon zur Seit, aB fich Whert v. Muchar entfhlof, ., Jahrbitder
bed Berithmten Cteiermdrfijhen Benediftineritiftes Admont” zu verfaffen,
und in ber Ginleitung hHiezu die von thm bentisten Quellen und Bovarbeiten
befprach (1817; biefe einleitenden DBemerfungen finden fich abfdhriftlich
im Stiftsardyiv Abmont, A 118), lag ihm bereits, wie ex felbjt (ebenba,
Borerinnerung, €. 30) evwdhnt, Cod, III nicht mehr vor: ,Diefes {hdbbare
Manufeript ift gegenwdrtig aud Admont verfdhmwunden; wenigitend gelang
3 meinen Bemithungen und vielen emfigen Nadhforfdhungen nicht, dasjetbe
aufsufinben.” v. Muchar falt daher itber diefe Hanbdfdhrift fein felbftdndiges
Urteil und zitiert diefelbe ftetd nad) den BVermerfen P. Midhael Seiy’ (+1784)
in beffen Auflas: Archivum Monasterii Admontensis Superioris Styriae
Ordinis Sancti Benedicti. Sie ijt nac) ben UAngaben bder Pachlerichen
Stiftdcdhronif (in beren ,Intentio Authoris“, fiehe unten &.29{.) um bas
Sabr 1800 entjtanben und umfafte neben einer Lebensdbefdhreibung Ery-
bifhof Gebhards von Salzburg (1060—1088) und einem bid 1296 reichenden
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drei urfundliche Aufzeihnungen, wihrend der erjte Banbd eine Dar-
ftellung ber Ctiftdgefdhichte bot.?) Nur den Vemiihungen bes be-
viihmien Wbmonter Benediftiners P. Albert v. Muchar (geb. 1786,
geft. 1849)2) ift e8 su danfen, daf wenigitens ein grofer Teil diefes
urfunblicgen Materiales zugdnglich geblieben ift, inbem derjelbe bie
Salbiicher teilweife in Abjdhriften aufbewabhrte, deren Kopien im
ftetermdrfijchen Lanbedardyive zu Graz Dhinterliegen.?) A8 nun
v Bahn dbavanging, ein jufammenhingended Urfunbdenbud) fiiv
Da3 Land Gtetermarf Herauszugeben, nahm diefer die im genannten
Avchive bewahrien Kopien in dadjelbe wortlih auf.*) Leider ift
diefem verdienftoollen Bearbeiter, da er nidht in der Lage war, das
urjpriinglige Muchariche Material Heranzuziehen,®) fo manche Be-

Rataloge Der ervjten 9bte WAdmonts audy eine Reihe von Urfundenfopien.
Der vem 13. Jabhrhunbert angehivende Cod. 475 der Abmonter Stift3biblio-
thef bitrfte feiner Jufammenfebung nad) eine (allerdingd unvolfftdndige)
Abchrift derfelben fein.

1) Diefer unter Wbt Johann IV. Hofmann (15681—1614) von einem
Mbnche, namend P. Fr. Theodofiusd, verfapte und bi8 jum Fahre 1689 fort-
gefithrte Roder war betitelt: “YIIOTYIIQXIS sive Descriptio abbatum,
qui a Gebehardi archiepiscopi fundatione inde ad nostri hujus saeculi
notitiam usque pervenerunt inque Admontana anachoresi celebres vixerunt.
v. Mudyar, a a O, Vorerinnerung, ©. 21, Widhner, Gefchichie ded
Benediftiner-Stifted Udpmont, Bb. II, &. 197, Unm. 62. — Jn gleicher Weife
wie diefe Handfdhrift falt aud) Cod. IIT (fiehe vorhergehende Anmerfung)
auBerhald unferer Betvadhtung, da derfelbe allem Unfdeine nad) feine
Trabitiondnotizen, jondern felbjtdndige NUrfundenfopien enthielt.

2) Siehe Theodor Gapner, WUlbert v. Mudhar, Nefrolog, in den
Mitteilungen ded biftorifhen Bereined fiir Steiermarf, Heft 1, S. 137j.,
Widner, a. a. O. Bd. IV, €. 4121,

3) @3 batte zwar {dhon 1721 P. Bernard Pez in feinem ,,Codex
Diplomaticus monasterii Admontensis“ (Thesaurus Anecdotorum Novissi-
mus, tom. IIL, -pars III, coll. 669—808) aud sweien bder Driginalfodized
(fiehe ebenda, Dissertatio Isagogica in Tomum tertium u.f.1w., €. XXVIIf.)
eine Ausdmwahl von Traditionen verdfentlicht, allein biefelben gewdhren durdh
ba3 Fehlen von Vermerfen ihred Stanborted feinen Eindblicf in die Jufammen-
fesung ber beniiften Quellen.

9 v. Jahn, a.a. O, Bd. I, BVorrede, S. XIX, Bd. I, ebenda S. VII.

5) Diefe bei dem grofen Brande verloren geglaubten Salbitcher-
abjchriften o. Judard (ausd deffen im Stiftdardyiv aufbewahrten handidrift-
lichem Nadhlaffe) wurden erft geraume Feit jpdter wieber aufgefunben
(fiehe Widyner, a. a. O. Bd. I, Borwort, ©. IV, v. Jahn, wie vorher Bd. II,
Borrede, &. VII), {o dap fie erft filr den gweiten Band ded Urfunbenbuchesd
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merfung entgangen, welde fliv die Cinveihung in die von ihm auf-
gefteliten Tabellen?) widhtig gewefen wdre. Sunddyit war g moglid,
auf Grund ber eigentlichen Abjchriften allen von v. Bahn feinem
Roder zugewiefenen Stiifen den richtigen Play anguweifen.?) Da-
burd) mwurbe die Litcfenhaftigleit der Traditionsfodizes wefentlich
verringert. Dann aber fanden ficdh glitctlicherwetfe noch) neue Ab-
fdhriften von ZTraditionen, welche mitunter {tilijtijhy von ben im
Urfunbenbudhe gebrachten abweichen.®) AB Bervorragende Quelle
sur infalflihen Wiebergewinnung der Biicher fommt endlid) die
von Amand Pachler, Abt u St. Peter in Salzburg (1657—1673),
angelegte und 1667 vollendete Admonter Stiftdchronif) in Betradht.

beriictfichtigt werden fonnten. Dagegen bilden fie die Grundlage ded in
Widhnerd Gefhichte des Benediftiner-Stifiesd Aopmont, Bd. I und II, gebo:
tenen PMaterialed an Iraditionen.

1) Bb. I, Borrede, €. XXT—XXVIL Eine Neuaunfitellung dex tabellari-
jchen fiberfichten bHielt ich {chon bedhalb fiir notwendig, um dasd durch Hevan-
siehung der eigentlichen Mucharfdhen Ab{dhriften, {owie ber itbrigen tm Text ge-
nannten Quellen gewonnene vollftdndigere Bild audy siffermdpig darsuftellen
und o einte witnfchensdwerte jufammenhingende Ausgabe der Adbmonter Tradi-
tionsbiidher, foweit wir diefelben nunmehr {iberblicten, vorsubereiten. Wnper-
bem nnten die von v. Jahn gebrachten Tabellen zu Jrrttimern Anlap geben,
da hier beide Kobized nad) ihren Seitenzabhlen gleichgeftellt werden (fiehe
a . D. 6 XX), o bah e8 den Anfdhein hat, ald ob ber Standort der ein-
selnen Trabitionen in jebem Falle nadhgeriefen fei, wébhrend doch nur bie
Geitenzahlen ded Cod. IV befannt find. Cod. I bietet, wie v. Sahn (ebenda
©. XIX) felbjt bemertt, nur bie Reihenfolge nad) Nummern, eine Begeichnung,
bie im Originalbudie von ber fleipigen Hand WAmand Pachlers, ded BVer:
fafferd ber Abmonter Stiftdhronit, angebradht wurbe (fiehe dafelbit, lib. I,
procemium: ,Et inprimis adverte, in omnibus his saepissime ecitari
manuscriptos libros Admontenses, quorum tres (Salbuch I, II und ILI)
ad manus habui... Eosdem enim libros manuscriptos, cum sine di-
stinctione materiarnm conscripti essent, in numeros distinximus, ut
quaelibet res suo loco collocari et citari posset.) 3 werben Ddaber im
Unhange Tr. I: Wiederherftellung der Admonter Trabditiondbiiher, beide
RKodized fiix fich (Cod. IV nach Seiten, Cod. II nach Nummern) abgehanbdelt
und die bereinftimmungsverhdltnifie blop durdy Anfithrung der entfprechen:
ben Jummern bed Urfundenbuched hingugefiigt.

2) Siehe auch dbie Grlduterungen zu Anhang Ne. L.

8) Diefe niht von v. Muchar gefchriebenen Kopien betveffen 89 Fnrmmern
aud Cod. IT und find im Unhange Nv. I wirtlich aufgenommen.

4 Yomonter Stiftdarchiv, A 109. Der vollftdndige Titel Iautet:
Chronicon Admontense sive Antiquitatum Inclyti et Celeberrimi Monasterii
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Diefelbe bietet namentlich in mehreren von verfdhiedenen Gefichts-
puntten auggehenden, innerhalb meift alphabetifd) geordneten reichhalti-
gen {iberfichten von Schenfungen, Wobhltdtern des Klofters u.f. w.*)
dbie mit jorgfdltigiter Angabe der Hiefiir beniibten Trabitiondnotizen
audgeftattet find, eine derartige Fiille von Vermerfen, daf fih mit
beven Hilfe ein nabeju volljftdndiges Bild bded einen fiir unjere
Unterfuchungen widtigen Salbuches,?) wenn auch nur dem Jnbalte,
nidgt dem Wortlaut?) nad), gewinnen [ief.*)

v. Sahn hat nun die einzelnen Notizen in der Art von Firta-
batierungen eingeveift,?) eine Methode, weldhe smwar nad) itbevein-
ftimmender Anficht der Fachgelehrien mit Recht als wenig giinjtig
bezeichnet wird,?) jedoc) die Moglicheit erdffnet, die allmabhlichen

Admontensis Libri duo. Duorum primus de vita et rebus gestis b, Gebe-
hardi archiepiscopi Salisburgensis et eiusdem monasterii fundatoris,
alter vero de eodem monasterio eiusque fundatione, successione abbatum,
virig illustribus, benefactoribus, ecclesiis, parochiis, redditibus sacrisque
reliquiis ac alils antiquitatibus tractant. Auctore et Collectore Asceta
quodam A. A. ac 8. Theologiae Doctore e monasterio antiquissimo S. Petri.
Salisburgi. Anno 1667. Der Name des Verfafferd ift durch deffen Unter{dhrift
st Gnde desd Manuftripted (€. 583: Amandus Abbas S. Petri) fejtgeftellt.

) §m liber II, 3 B. Cap.6: De diversis privilegiis monasterio
Admontensi concessis; Cap. 7: De fundatoribus et benefactoribus mona-
sterii Admontensis; Cap. 8: De praecipuis praediis, curiis, dominiis,
praeposituris, decimis, argenti ferrique fodinis, salinis, vineis, mancipiis,
quae olim habuit monasterium Admontense.

2) Cod. IT; ¢3 fehlen die Nacdhweife fitr nur 18 (unter 381) Rummern.
Siehe im Unhang r. L Cod. IV. wurde von Pacdler nidt beriidfichtigt
(vgl. oben &. 29, Anm. 1).

8) Badhler bringt swar an verjchiebenen Stellen jeiner Chronif audy
whrtliche Abjchriften vor, doch nur in geringer Anzahl und in mit den
verbffentlichten Trabitionen meift vdlig gleihlautender Weife.

1) Der Bollftdndigleit halber fei nodh exwdhnt, daf die von Albert
v. Nudhar in der Gefchichte ded Herzogthums Stetermarf, Bd. IV, &. 316,
YNote 1, gebrachte (waphrfdheintich dem Cod. IV angehdrige) Traditionsnotiy
(U.-8. &t., Bd. I, &. 97§, Jr. 81) in defjen Salbiicherabichriften nicht ent:
Dalten ift und leptere auch ein neued Stid (Unhang . II) Leferten.

5) Bal. defien Ausfithrungen tm N.-B. St,, Bd. I, Vorrede, &. XV{f,
Bb. II, ebenda ©. XVI. ’

6) Bgl. 5. B. ©. Lafdiser, Befpredhung ded Urfundenbuches de3
Hersogthums Stetermart, in dben Mitteilungen bded Jnftitut3 fiiv sfterreichifche
Gefhichtaforichung, Bd. IIT (1882), ©. 467, Redlidh, Die Traditionsbiicher
de3 Hoditifts Briren, S. XXVL
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Formoerdnderungen der Notizen und fomit den BVerlauf des dlteften
Privaturfundenwefens in Stetermart ju verfolgen.

Dasd Gltefte StiicE der Trabitionsbiicher?) zeigt bereits reine
Attform. €3 beginnt mit: ,Isti sunt testes predii ad Tiufinbach,
quod Dietmar ... contradidit ...%, und ift von ». Sahn dem
Sabre ca. 1075 zugewiefen. Die Form ijt fiberaus fnapp: Handlung
und Seugen, alfo eine Aufseichnung, weldhe nur dazu dient, im Falle
Der Bejtreitung des Rechtgeidhdftes bdie dabet anwefenden Seugen
hevangiehen su Ionmen. Der Mrfundenbeweis mufpte {hon vdilig ver-
{hwunden jein. Da diefes Stiict im gangen eine Taujchhandlung enthdlt:
Dietmar tritt fein Eigen zu Tiefenbach bei Jeiring an Hartnid von
Radenhein zur fbeclafjung an das Klofter Adbmont ab, wogegen ihn
der Grzbifchof Gebhard von Salzburg (1060—1088) mit Geld und
den Giitern Wolmersdborf und Maria-Bud) bet Jubenburg entjchddigt
und jamt feinem Sohne zum Dienftmanne aufnimmt, ift die Gegen-
handlung unmittelbar angejchloffen und wird ebenfall8 einfach ver-
bucht, nur dap bdie Jeugen jept mit der Wenbung: ,sub horum
introductione testium® eingefiihrt werben. Dem Jahre ca. 1075 ge-
horen ferner drei Gintvagungen an, deren eine wohl die am meiften
vorgejchrittene Entwidelungsftufe aufweift; denn nicht einmal bdie
Beugen werben mehr exwdhnt, die bloge Handlung wird angemertt.?)
Die iibrigen®) finb noch) mit einer Publicatio eingeleitet: ,Sciat
omnis posteritas, qualiter...“ und ,Notum sit ... qualiter.”

Mit diefen Wrten bder Form wedhfeln big sum Jahre 1140
einige andere ab. Bald ift bie Publicatio weggelaffen, fo daf bie
Handlung mit Anfiihrung der Seugen iibrig bleibt, bald verjchwinden
auch die lepteren u. {. w. Man gewinnt fiir diefe Jeit (ca. 1075 bis

1) Cod. IV, p. 7—8, U.-B. &t., Bb. I, &. 951, Nr. 8. Da faft jamt-
liche Stiicte der Admonter Trabitiondtodized im erfien Bande abgedrudt jind,

iff im folgenden der Bermerf: Bd. I weggelaffen. 3 wverjtehen fich daber
die Seiten und Nummern ftetd auf Bd. I, wenn nidht audbriicdlich: Bd. II
gefagt jt.

2) (Wahridyeinlich Cod. IV), p. 124, ebenda S. 97, Nr. 81. Bgl. oben
©. 80, Anmt. 4, und die Grluterungen su Anhang Nr. I Dap ed fich Hier
um einen nidht ficher begeichneten Irabditionsfober hanbelt, dndert an bder
Gadye nichtd, weil die Geftaltung ber Traditiondformen in beiden Biidhern
gemeinfchaftlich betrachtet werden {oll.

8) Cod. IV, p. 169 (II, n. 180) und IT, n. 190, ebendba . 97 und 98,
Rr. 80 und 82.
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ca. 1140) die verjchiedenartigiten Eintragungsarten, die fid) unter fol-
gende Gefichtdpuntte bringen laffen: A3 erjted find jene Fovmen
amgumerfen, weldhe in ihrer Geftaltung nod) an die frither beftandenen
Nrfunben evinnern. Gie zeigen nod) ftetd die gewdhnliche Jeugen-
reihe und find mitunter mit einer Publicatio verjehen:

I a) Publicatio, Handlung, Seugen.

b) Hanblung, Jeugen.

Diefer erften Gruppe ftehen jene Aufzeichnungen gegenitber,
welche i von Der urfundlichen Form viel weiter entfernt haben,
ingbejondere aber von dDer Grwdhnung der Feugen vdllig abjehen.
Shnen wobhnt daher aud) fein mittelbarer Beweidwert mehr bei. Die
Gntwidelung fihrt hier sum Bermerf der Handlung als foldper,
u. 3w. nur mehr jum Swede der Erhaltung ded Gedddtnifjed davan
und Dder Tberfichtlichfeit Des Giiterbefies. Die Stiife find in er-
sahlendem Tomne gehalten:

II. a) Publicatio, $Handlung.

b) Bloge Handlung, reine Erzdhlung.

Bon legtever Avt (IIb) aus war e3 dann nur ein Schritt,
mehrere Handlungen aneinandersureihen und in weiterer Folge ganze
biftorijche Darftellungen aufzunehmen oder auf Grund joldher Cingel-
Handlungen die Fejtftellung rechtlicher Suftiinde, die fich al3 Folgen
Der Redhtdgeichdfte evgaben, su verfuchen:

II1. $iftorijche Darftellungen.

IV. Feftjtellung redhtlicher Suftdnde.

Begreiflichermetfe finden fich alle diefe Formen zu einer Jeit,
in weldjer feine von ihnen ivgend weldhen rechtlichen Wert befa,
neben- und durcheinander, jo Dap auc) mitunter mehrere derfelben
in einem eingigen Stitfe vereinigt erfdheinen, 3. B. mandpe Tradi-
tionen mit einer Publicatio beginnen, aber rein erdhlend fortfahren:

V. Bermijchte Formen.?)

1) Die Gintragungdformen tm eingelnen:
La)Publicatio, Handlung, Jeugen:

ca. 1120: Cod. IV, p. 187, U.-B. &t. &. 1211., r. 103;

ca. 1125: Cod. IV, p. 10—11 (115), ebenda &. 128—180, Nr. 115;

ca. 1180: Cod. IV, p. 181—186, 179, 210—211, ebenda &. 140, 143, 149,
. 125, 131, 140;

ca. 1185: Cod. IV, p. 181—186, 210, 229 et 230, ebenda &. 1611, 158f.,
158, Jir. 161, 156, 165;

ca. 1140: Cod. IV, p. 9, M. 1, 2, ebenda &. 206, 203, Nr. 198, 194.
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Tiber BVermerfe Ddiefer Periode, welche beveitd dem fich neu ent-
widtelnden Urtundenwefen angehirven, wird weiter unten die Rebde jein.
Nus der in der nmerfung gebrachten Jujammenitellung er-
fiegt man ein Doppeltes. Jundchft, dap zu Ende Ddiefes Beitab-
fehnitted (gegen ca. 1140 zu) jene Arten Der %[ufg;eiw_[)nung wefentlich
sunebhmen, weldhe von der Jeugennennung abfehen. Der Riicgang
De3 Urfunbdenwejens fdhreitet aljo nodh) immer fort und der Beweis-
wert der jdriftlichen Firterung nimmt in gleichem Mage ab. Die
Kormen Il a und b: Publicatio, Handlung und: blofe Handlung,
reine Grzdhlung, {ind ben vorbergehenden (Ia und b), deren erftere
noch eine gewiffe Nrfundendhnlichfeit aufweift, an Anzah!l iberlegen.
Sie haben fich faft um dad Doppelte, baw. gut dag Bierfache, ver-
Lb) Handlung, Jeugen: :
ca. 1075 Cod. IV, p. 7—8, N.-B. &t. &. 95{., JNr. 8;
(ca. 1100): Cod. IV, p. 114—115, ebenda &. 1056—107, Nr. 91 (biixfte
aber wabhriheinlich dbie Ab{hrift einer felbjtdndigen Urtunde fein);
ca. 1120: Cod. IV, p.218—214, ebendba &. 418, Nr. 439 (betrefid desd
Datums fiehe dedgleichen, Borrebe, &. XVII);
ca. 1130: Cod. IV, p. 209, 232, 298, ebenba €. 146, 150, 146, Nr. 186,
142, 187;
ca. 1185: Cod. 1T, n. 59, 266, ebenda &. 15631, Jr. 148, Bb. II, Nadh-
frdge zum erften Banbde, S. 3, Nr. 1.
II. a) Publicatio, Handlung:
ca. 1075: Cod. IV, p. 169 (IL, n. 180), IT, n.190, N.-B. &t. &. 97, 98,
Nx. 80, 82;
(1125, Nov.): Cod. IV, p. 172—173sequ., ebenda &, 124f.,, Nr.109;
ca. 1125: Cod. IV, p. 141, II, n. 187, ebendba ©. 127f., 126§, Nr. 113,
111;
ca. 1180: Cod. IV, p. 147, 150—151, 159, 167, 179, 182, ebenba ©. 141,
151, 145, 148, Sr. 127, 144, 134, 139 (I);
ca. 1185: Cod. IV, p. 91, 138, 142, 144, 167, 179, 182, II, n. 38, ebenda
©. 170f., 1681, 159, 167, 165, JNr. 171, 164, 157, 153, 167, Bo. II,
RNachtrdge sum erften Banbde, S. 3, Nx. 2;
ca. 1140: Cod. IV, p. 144, 150, 169 (II, n. 178), 181, ebenda %Y. I,
&. 200, 206, 204f., 199, tr. 189, 199, 196, 187.
II.b) Blope Handlung, reine Grzihlung:
ca. 1075: (wabhricheinlich Cod. IV), p. 124, U.-B. &t. &. 97f,, . 81;
(1086): Cod. IV, p. 105, ebenda ©. 99f., Jtr. 85;
¢a. 1100: Cod. II, n. 188, ebenda &. 105, Nr. 90;
(1121): Cod. IV, p. 131—136, Anhang Nr. II;
¢a. 1180: Cod. IV, p. 156, 167, 179, 182, 214, U.-B. &t. €. 1501, 143,
142, 9. 148, 189 (II), 129;
Mell, Privaturfunde. 3
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mehrt.t) Auferdem aber zeigt fich trop ded Aujjdhrounges der reinen
Aftformen ein Nebenbergehen der fritheren ausfiihrlicheren Notizen.?)
Sntereffe bieten auch jene Gintragungen, weldhe, {chon gans
augd dem Urfundenftile Herausfallend, rveine Erzdhlungen bieten,
Dennoch aber mit einer Publicatio verfehen find.?) Dieje wurbe alfo
gebanfenlos vom Schreiber heriibergenommen, ein neuer BVeweid fitr
bie Tatjache, dDaf der Verfall des Nrfunbdenwefens vollendet war.
@Endlid) verdienen aud) die verjchiedenen Publifationsformeln
Beadhtung, deren Entwidelung und Anwendung bdie beigegebene
tabellarijche Tiberfidht vevanjdhaulicht.*) Die jachliche Buteilung der-

¢a.1185: Cod. IV, p. 105, 159, 178, 178—179, 180, 182, 186—187, 188, 194,
¢benda ©.164f., 1601., 154, 164, 157, 165, 156, 165, 159, Nr. 166, 160,
149, 165, 154, 150, 152, 168, 158;
ca. 1140: Cod. IV, p. 139, 141, 161, 161—162, 167, 179, 182, 169 (II, n.
1789), 182, 225, II, n. 88, ebenbda &. 1977, 211, 197§, 202, 210, 209,
201, 211, M. 185 (II), 205 (b), 185 (I), 192 (II), 204, 202, 191, 205 (a),
Bd. II, Nadtrdge sum erften Bande, &. 4, Nr. 3.
I Hifiorifdhe Darjtellungen:
(1124): Cod. IV, p. 181—136, U-B. St. ©. 134f, Tr. 119;
ca. 1180: Cod. IV, p. 123, ebenda €. 139, Nr. 123;
ca. 1140: Cod. IV, p. 131—136, ebenda &, 208§, Nr. 201.
IV. Feftitellung redhtlicher Jujtdnde:
ca. 1100: Cod. IV, p. 121—122, 11.-B. &t. &. 108, Nx. 98;
¢ca. 1185: Cod. IV, p. 85, ebenda ©. 169, Nr. 170.
V. Bermijdhte Fovmen:
ca. 1185: Cod. IV, p. 89, 165166, 11.-B. €t. ©. 163, 162, Nx. 163. 162.
1) Penn wihrend in den Jahren ca. 1180 — ca. 1140 Ia durd 8, Ib
purch b Stiicte vertveten find, weifen Ila 14 und IIb 21 Stiide auf.
2) Sowoh! Ia ald aud) Ib find in den genannten Jabhren, und swar
dburd) 8 und 5 Beifpiele, vertreten.
3) V. Bermifdhte Formen:
ca. 1185, Nr. 163 Notiz itber die Borwegnahme von 11 durd) Pilgrim
von Qeibnip und deffen Bruder Gifihart dem Stifte Adbmont gewidmeten
Huben zu Lamperfietten im Saufal durd) den Abt von Rein.
ca. 1185, Nx. 162: Notiz iiber bdie Befibermwerbung desd vom Klerifer
Rudbert demfelben Stifte gefchentten Grunded am offenberge bei Friefach
mit der Rivdhe dafelbit.
Die Publicatio lautet bei Nr. 163: Notum sit omnibus, (qualiter .. .),
Nr. 162 : Notum sit omnibus Christi fidelibus tam futuris quam presenti-
bus, (qualiter . ..)
4) Sie werben mit Audnahme bder Dbereitd erwdhnien im folgenben
dronologifdh angefiihrt und innerhalb der Jahredgruppen nach threr Fu=
gehbrigleit su den betreffenden Trabitionsformen geordnet:
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jelben zu Den entfprechenden Traditiondformen (Ia und Ila) ldft
erfennen, Daf in Dbeiden Fdllen auf ihre Ausgeftaltung fein be-
jonberer Wert gelegt wurde. Sie find vielfac) gleichmdpig ftilifiert
und bald fitr die eine, bald fiir die andere Gruppe gebraudht.?)
Fafpt man nun die fir die Jahre ca. 1075 — ca. 1140 dargelegten
Unterfuchungen itber die Form der Cintragungen zufammen, jo er-
gibt fich, Dap Diefelben wefentlich die reine Abtform zeigen, eine Er-
{cheinung, die fich gegen Ende ded Abjchnittes immer mehr verdidhtet.

I a) Publicatio, Hanbdlung, Heugen. ca. 1120, Rr. 103: Notum sit
omnibus, (qualiter...); ca. 1125, RNr. 115: Notum sit cunctis fidelibus
Christi, (quod . ..)

I1. a) Publicatio, Handblung. (1125, Jtov.), Nr. 109: Notum sit omni-
bus tam faturis quam presentibus, (qualiter . . .); ca. 1125, Nr. 113: Notum
sit omnibus superventuris seculis, (qualiter...); Jtr. 111: Notum sit omni-
bus supraventuris seculis, (qualiter . ..)

1. ) Publicatio, Handlung, Seugen. ca. 1180, Nr. 125: Noverint Christi
fideles tam futuri quam presentes, (quod ...); 9r. 181: Notum sit omnibus
tam futuris quam presentibus, (qualiter ...); Jr. 140: Notum sit omnibus,
{quomodo . . .)

II.a) Publicatio, $andlung. ca. 1130, Nr. 127: Presentes et futuri
sciant, (qualiter...); MNr. 144: Sciat omnis posteritas, (qualiter...); Fr. 184:
Sciant omnes tam presentes quam futuri, (qualiter...); Jir. 139 (I): Notum
sit omnjbus tam futuris quam presentibus, (qualiter . ..)

I a) Publicatio, Handlung, Seugen. ca. 1185, Nr. 161: Notum sit Christi
fidelibus, (quod . ..); 9ir. 156: Presentes et futuri noverint, (qualiter . ..);
Nr. 155: Notum sit omnibus tam presentibus quam futuris, (qualiter .. .)

II. 2) Publicatio, Handlung. ca. 1185, fr. 171: Noverit omnis ventura
posteritas, (quia ...); Jr. 164: Sciant presentes et futuri, (qualiter...);
Yr. 167: Opere precium est secire, (qualiter...); Jir. 153: Pateat omnibus
Christi fidelibus, (qualiter . ..); M. 167: Notum sit omnibus tam futuris
gquam presentibus, (qualiter...); fr.2 (Madtrdge zum erften Bande in
Bb. II): Notum sit omnibus tam futuris quam presentibus, (qualiter . ..)

1. a) Publicatio, Handlung, Jeugen. ca. 1140, MNr. 198: Notum sit
cunctis Christi fidelibus, (quod . . .); Mr. 194: Pateat cunctis fidelibus
Christi, (quod . . .)

I1. a) Publicatio, Handlung. ca. 1140, Nr. 189: Notum sit ommibus
tam futuris quam presentibus, (qualiter . ..); Fr. 199: Notum sit omnibus
Christi fidelibus, (qualiter . . .); Mr. 196: Notum sit in generationem et
generationem, (qualiter . . .); Jr. 187: Notum sit omnibus tam futuris quam
presentibus, (qualiter . ..)

1) Gp 3 B.1ift bie Formel: Notum sit omnibus tam futuris quam
presentibus (tam presentibus quam futuris) fiir I a sweimal, IT a fech8mal
verwenbdet. Siehe die vorhergehende Wnmerfung.

3*
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Alle lepteven Stiicfe enthalten blof eine diirftige Angabe der Hand-
lung ofhne Nennung der Jeugen, Hochitens mit einer Publicatio
audgeftattet. €8 tritt ungd jomit bereits beim er{ten Nuftveten jolcher
Trabitiondnotizen in Steiermarf bdie Vorherrjchaft des Wftes in
vollem Umfange entgegen. Wann der vorausgegangene BVerfall des
Mrtundenwefjens einjete und wie fich diefer im eingelnen geftaltete,
bleibt bei ber Ditrftigleit bes Materiales hiefiiv unerforicht und mup
man fih mit der Tatfache begniigen, dap zur Jeit, in welcher die
erften privaturfundlichen Nachrichten in unferem Lande auftouchen,
ber Iibergang sum reinen Wfte durdhaus vollzogen war.

Der allgemeine Charafter der Trabitiondnotizen ald reiner Aft-
formen hdalt auch fiir bdie {pdtere Jeit an, Hhodhftens, dap fleine
Bartanten in der Stilifierung der Publifationsformel ober in er-
weiterter oder verfilivster Fajjung der Erzdfhlung auftreten. Ja die Luft
am erzdhlenden Tone der Wufzeichnungen vergrofert fich sujehends,
fo dap die Traditiondform IIb: blofe Handblung, rveine Erzihlung,
die jeder urfundlichen Form entbehrt, nunmelhr die Oberhand ge-
winnt.!) Daraud erfldrt e8 fih auch, dap bdie ldngeren gefchicht-
lichen Darftellungen (Form IIT) an Jahl zunehmen. Bereits in ber
fritheren Periobe fanben fich drei jolche vor.?) Sie besiehen fich auf
die Griindung und Ausjtattung des fpdter (1139) dem Stifte Admont
itbergebenen $Hoipizes zu Friejacdh) durd) Erzdifchof Konrad I. von
Galzburg (1124)2), den Taujd) von Jehenten bei St. Lambrecht gegen
eine Salzpfanne bei Udmont und ein Gut am Leichenberg im Enns-
tale zwifchen den Klbftern St. Lambredht und Adbmont (ca. 1130)4),
jowie auf die dem vorgenannten Hofpitale durch) Bijehof Roman L.

1) Diefelbe [dpt fich, von ben eingeftrenten Nrfunbenabidriften ab-
gefehen, wdahrend der JeitrGume (1144)—(1147) unter 81 Gintragungen 12mal,
ca. 1150—(1155) unter 98 folchen 42mal, ca. 1166—(1158) unter 40 Stiicfen
18mal unbd ca. 1160—(ca. 11642) unter 58 17mal nacyweifen.

2) Siehe oben €. 32, Anm. 1.

8) Cod. IV, p. 181—186 (II, n. 26—29), Mon. Car., Bd. III, &. 243ff.,
N, 605 (1), N.-B. €t, &. 184F,, Ttx. 119 Gum Jahre ca. 1128), audsliglich Mon.
Car., 8.1, ©. 87, Nr. 48 (u 1128 -1181), P. Jafob Widhner, Gejdhichte ded
Benediftiner-Stifted dmont, Bd. I, &. 18, Anm. 3 (3u ca. 1133). Nber bie
Datierung fiehe Mon. Car., am erfteven Orte, Vorbemerfungen.

4 Cod. IV, p. 123, 1N.-B. &t.,, &. 189, Nr. 123, aussiiglih Mon. Car,,
Bb. 111, &, 227, su ir. 563, Widhner, a. a. 0. Bd. I, &. 711, Anm. 2 (Gu
ca. 1131).
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von Gurf in der Folge zugefiigten Unbilben (1124—1144)1). Der
libergang Dder Eintvagungsform zur biftorijdhen Aufjeichnung lag
nac) der oben gejdjilderten Lage der Dinge nahe. War man {dhon
einmal dazu gelangt, die Handlung alg foldhe, ohne auf urfundliche
Ausjdymitcfung 3u adgten, in dasd Traditionsbud) aufsunehmen, den
Sdhwerpuntt alfo in die Vermerfung diefer allein zu verlegen, fam
man bald dabin, verfchiedenseitliche Handlungen zu veveinigen und
{chlieBlich in audgedehnter Weife iiber die Gefdhichte ber Rechts-
gefchdfte und Deren {pdteres Sdhictal ein Bild ju entwerfen. Jn
diefer Art with tm zweiten Abjchnitte 3. B. {iber die Befigermerbung
verichiedener Gifter und RKirdhen in Baiern, welde dad Klofter
Aomont einer Schenfung Oudalrichs von Elfendorf verdanfte und
gegen Die durch Benediftbeuern erhobenen Anfpriiche zu behaupten
wufte (1146, Oftober 11)2), die Durchfithrung mehrever den Ober-
hof bet Adbmont, den Griedmaierhof im Paltentale und dasg Pidhl-
matergut bei ©t. Lorengen betreffender Tdujdhe (ca. 11560)2) berichtet,
eine genaue Darfequng der Gtreitigfeiten itber Feurveutgrenzen bHei
einer Hube zu Bdrndorf nahe von Rottenmann und Ddeven Bei-
legung (ca. 1150)*) eingefchaltet. Die Trabitionsbiidher bringen
ferner eine eingehende Befdhreibung bder Honbdlungen, weldhe Gry
bijchof Eberhard I von Salzburg wdahrend feiner viertdgigen An-
wefenbeit in Adbmont (11562, 20.—24. September) vornahm,s) und
fhildern ausfithrlidh, in weldher Weife die von Graf Weriand
ftammenden Giiter am Radel in Unterfteiermart, jowie die von der

1) Cod. IV, p. 181—186 (I, n. 26—29), Mon. Car., 8. ITI, ©. 2437f.,
RNr. 605 (1), N.-B. &t., ©. 2081, Nr. 201 (um Jabhre ca. 1140), aussiiglich Mon.
Car., Bd.1, ©.89f, Nr.53 (3u 11241167), Widner, a.a. 0. Bb. I, S.92,
Wnm. 3 (ohne beftimmiere Seitangabe). Diefe Darjtellung {Glieht fich un-
wtittelbar an jene €. 86, Anm. 3, genannte an.

2) Cod. II, n. 80, 1.-B. St., ©. 267—259, Jtr. 250 (mit Datum: 1146,
Ceptember—Oftober), audzugdweife Mon, Car., Bd. I, €.137, Nr. 145, weldhem
ba3 obige Datum entnommen ift, Widhner, a. a. O, Bd. I, &. 93, Anm. 4,
©. 94, Unm. 1, &. 95, Wnm. 1 (Gu 1145).

8) Cod. IV, p. 127, U.-B. &t.,, ©.299f,, Nx. 290, Widhner, a.a. 0. B. I,
Nadtrdge, €. 2141, . 13 Gum Jahre ca. 1147), und ausdjiiglich Bo. I, €. 511,
(u ca. 1092) und ©. 60 (3u 1115—1187).

4) Cod. IV, p.237, 1.-B. &t., ©.3171., Nr. 323, Widyner, a.a.O.Bd. 1,
€. 4, Anm. 2 (Gu ca. 1186), und &, 108, Anm. 2 (3u ca. 1150).

5) Cod. IV, p. 158—154 (I, n. 151), U-B. €t, ©. 3341, Nr. 346,
Widhner, a. a. O. Bd. I, &. 114, Anm. 2.



38

Grdfin Kunigund von Triven gefpendeten Vefibungen zwijchen ,Ehe-
menaten” und Frefen bei Marburg durch frevlerifhe Hinde dem
Stifte sum Teil entzogen wurben (ca. 1147 und 1161, ca. Juli 20)%).
Daran reihen fich dhnliche Cintragungen ausd den Jahren ca. 11602),
(1163, Dezember 20)%), (1158—1163)%), (1147—1164)%) w. 7. w.

Wehrend diefe alle in fireng erzdhlendem Tone gehalten find,
ftellen einige anbeve Stiicte®) eine Verquictung desjelben mit urfund-
lihen Fovmen Dar. Hier wird ndmlich die Hiftorifhe Darftellung

1) Cod.IV, p.127, 129, Mon. Car., Bb. ITI, ©.831f,, Nr.848, N.-B. &t,,
S. 249F., M. 244 (Gum Jabre ca. 1150), Widhner, a. a. O. Bd. I, &. 104,
Anm. 1 (zu 1148—1188).

%) Cod. 1V, p. 124—125, L.-B. ©t., ©. 418§, Tr. 410, teilweife Widy
ner, a. a. O. Bd. I, &. 97, Anm. 2 (u 1146).

3) Cod. IV, p.281 (IL, n. 272), Mon. Car., $b.IIT, &.400f, Rr. 1069,
N.-B. &t., €. 4891., . 478 (mit Datum: 1163, Fdnner 1), teilweife Widyner,
a a D.Bd. I, &. 142, Anm. 1 (3u 1163).

4) Cod. II, n. 284, Mon. Car., 8d. ITI, €. 8701, . 972, N.-B. &t,,
©. 407, Nr. 427 (jum Jahre ca. 1160), Widyner, a. a. O. Bd. I, &. 143,
Anm. 4 (u 1168).

5) Cod. IV, p. 166, Mon. Car., Bbd. ITI, &. 319, RNr. 820, N.-B. &t,,
©. 854, Nr.862 (Gum Jahre ca. 1155), Widhner, a. a. O. Bd. I, &. 145,
Anm. 2 (ohne beftimmiere Jeitangabe).

6) 8. B. (1144), Mai 14: Darftellung der rt und Weife, in welder
bag Rlofter Wdbmont im Befige bed durd) Rubdolf von Witendwald dem
©rzbijhofe Konrad I von Salzburg abgetretenen und ihm von diefem {ibey-
tragenen Guted ju Unter-Jaring trop bder Unfedhtung feitend Werigants,
be3 Bruderd bes erfteren, verblieb. Cod. IV, p. 160 et 165 (II, n. 165),
N.-B. &t., ©. 230, Nr. 219, audsiiglih Mon. Car., Bb. I, €. 128, Jir. 130,
Widner, a. a. 0. Bd. I, €. 91;

(1144, Mai 14): Veridht itber bdie BVorenthaltung ded Guted Heim:-
fchuh bei Qetbnih, weldhed dad RKlojter mit andberen Schenfungen desd Mark:
grafen Gunther von Hohenwart erhalten Datte, durd) den Gurfer Bijdhof
Roman I und die Riikftellung der ebenfalld von erfterem vermachten Strap-
ganger Befibung feitend bdejfen Baterd Piligrim. Cod. IV, p. 184186
dL, n. 55), U.-B. &t., &.282{, Nr. 220, Widyner, a. a. O. Bd. I, &. 88,
Anm. 1 Gu 1140—1148), und &. 90, Anm. 1 (Gu 1144, Mai 14), audziiglich
Mon. Car., Bd. I, ©. 124, Nr. 112 (u 1141—1146);

(1147 und 1149): Wufzeichnung fiber bdie nur teilweife audgefiihrie
Ginantwortung der vom Grafen Poppn I von Gied) (Wnbedh3) dem Stifte
Ydbmont gewidmeten Giiter zu ,ESdhowendburg” in RKRérnten bdurch Deffen
Brudber Perchtold IIL. Cod. II, n. 155, Mon. Car., Bd. III, &. 830f., Nr. 847,
U.-B. &t., ©.802, Nr.294 (ju ca.1150), Widhner, a. a. O. €. 100f, Anm. 2
(3u ca. 1149);
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nady Art der eigentlichen Trabitiondnotizen mit einer Publicatio?),
nach weldher die fortlaufende Crzdhlung einfest, eingeleitet.

Diefe Beibehaltung und nodh Weiterbildbung einer aus dem erjten
Ab{chnitte gegebenen Eintragungsform ift auc) Dbei einer zweiten
folchen, die fich ebenfalls ausd dem immer fidrfer Hervoriretenden
Bejtreben, die Handlung allein ju fiberliefern, erfldrt, zu beobadhten.
Sebr bald war man ja, da ed auf eine beftimmte Art der Eintragung
nicht mehr anfam, dazu iibergegangen, mehrere Rechtsgejchifte, die
sur felben Seit vorgenommen wurden oder dasjelbe Objeft betrafen,
sugleich) zu behandeln. Konnte jomit diefes AuBerachtlafien der Form
in dem einen Falle, wie geseigt, zur ausfithrlichen gejchichtlichen
Darlegung fiihren, war in einem anderen bdie unmittelbare Feft-
ftellung eines rechtlichen Suftandes (IV) gewdhlt worden. Die Grund-
lage desjelben bildeten die eingelnen Rechtdhandlungen, weldhe in threr
Sufammenjaffung ein Bild des daraus entjpringenden Rechisverhdlt-
niffed gewdhrten. Die erften Beifpiele ftammen fhon aus den Jahren
ca. 1100 und ca. 1135. Das eine?) ift eine Notiz fiber die Giebig-
teiten Der Salzarbeiter ju Hall bei Admont an diefes Klofter und
die Gerichtsherrlichleit desfelben iiber feme und beginnt: ,Quod in
libro traditionum ius saline a Tiemone archiepiscopo traditum
nobis dicitur, hoc est .. .%, alfo pofitive Feftlequng des rvechtlichen
Bujtandes. Dad anbdered) besieht fich auf die Grenzen und gegen-
feitigen Redhte ber Salsftellen ebendort, weldhe zwifchen Admont und
Garften geteilt find. Aus dem weiteren Verlaufe der Traditions-
biijer gehdren mneben anderen in gewiffem Sinne auch jolche Auf-

(1148--1161): Grdfin KQunigund, Witwe ded Grafen Bernhard von
Qadzrnten, begibt fich aller Unfpriidhe auf dad von ihrem Gatten dem Klofter
Abmont entzogene Gut zu Unter-Jaring. Cod. IV, p. 208 (II, n. 263),
U.-B. &t., ©. 805, Nr. 300 GGum Jahre ca. 11650), Widhner, a. a. O. Bd. I,
&. 104, Anm. 2 (u ca. 1148), audsiiglid) Mon. Car., Bbd. I, S. 336, Nr. 861,
weldhem dad obige Datum entnommen ift.

1y Die Publifationdformeln der in der vorhergehenden Anmerfung ge-
brachten Beifpiele lauten: (1144), Mai 14: Notum sit omnibus, (qualiter . . .);
(1144, Mai 14): Notum sit omnibus tam futuris quam presentibus, (qua-
liter . . .); (1147 und 1149): Notum sit omni posteritati, (qualiter . . .);
(1148—1161): Notum sit omnibus presentibus atque futuris, (quod . . .).

2) Cod. IV, p.121—122, U.-B. &t., &.108, Nr. 93, Widhner, a.a. .
Bo. I, &. 63 (um Jahre 1098).

3) Cod. IV, p. 85, U.-%B. &t., S. 169, Nr. 170, aussiiglich Widyner,
a a O Bd. I, & 60, Anm. 8 (3u ca. 1106), und &. 65 (Gu ca. 1115).
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geichnungen hieher, die zur Beit ftrittige?) oder vorenthaltene?) Befis-
{tdnde Dbevithren. Denn durd) die Jnanfprudhnahme ober bereits
gdngliche Enifremdung der in fritherer Jeit erworbenen Giiter war
eine Redhtdlage gefchaffen worben, deren BVerbudhung wenigftens eine
Konftatierung, wenn audy nicht tatjachlicher Befibungen, jo doch von
vechtmaRigen Anipriichen bebeutete und fdhon deshalb fiir bas Stift
wertooll erfdjeinen mufite. AuBerdem aber fonnte — und darin
liegt eben bie weitere Ausgeftaltung der vorliegenden Form itm
allgemeinen — der Abjehluf der urfpriinglichen Rechtdgeichdfte noch
eigend Derticfichtiat werben, jo daf mitunter eine mebhr minder weit-
gehende Berbindung der beiden zulet befprochenen Eintragungs-
arten: biftorifhe Darftellung und Feftitellung recdhtlicher Juftdnde
entftand. Wir erinnern diedfalls beifpielSweife an eine Notiz iiber
Beftpgrengen der KUbjter Admont und St. Lambred)t in der Um-
gebung Des lepteren, an bdie fich eine Erzdhlung von bderen Be-
richtigung anfehliept (1171)%), und verweifen insbefonders auf die

1) 3, 8. (1141—1146): totiy itber die Aneignung der vom Margrafen
Gunther von Hohenwart dem Rlofter Udbmont gewidmeten Huben zu Heim-
jhubh bei Leibnis durch) Bifdof Roman L von Gurf und den daritber ent-
ftanbenen Streit, mit dem fpdteren bejeichnenden Jujase: ,Interea dominus
archiepiscopus (Ronrad I. von Salzburg) senectutis debilitate pregravatus
litem dirimere non potuit, unde ipsa adhuc durat querimonia.® Cod. IV,
p. 89, N.-B. &t., &.296f., Nr. 2856 (mit Datum: ca. 1150), Widyner, a.a. O.
Bd. I, &.88, Anm. 1 (u 1140—1148), audsiiglich Mon. Car., Bd. I, S. 124,
Nr. 112, weldgem dad obige Datum entnommen ift. Vgl oben €. 38, Anm. 6;

(nadh 1148): Der Salzburger Erzbijhof Eberhard I. verleiht gegen
bie Redhtdanfpriiche Ubmonts dem Grafen Mlridh von Heunburg einen Hof
su Dieterddorf bei Jubenburg, mit der fpdteren Jufapbemerfung: , ... et
hanc (litem?) iusta querimonia huc usque deduximus.“ Cod. IV, p. 128,
Mon. Car,, Bb. III, €. 839, Jr. 871, U.-B. &t.,, €. 812, Nr. 812 (Gum Jabhre
ca. 1150), Widyner, a. a. O. Bd. I, &. 108, Anm. 2 (Gu ca. 1150).

2) ca. 1155: BVermerf fiber dbie Spenbe eined zu Jubenau bei Tulln
gelegenen Guted feitend Gottfrieds von Wetterfeld und befjen fpdtere Bejik-
ergreifung durd) den Grafen Rapoto (von Ortendburg?). Cod. IV, p. 89,
N.-B. &t, ©. 857, Nr. 867, Widhner, a. a. . Bd. I, €. 86, Anm. 2 (Gu
1140—1148);

ca. 1160: Notiz ither die Euifremdbung einer vom RKlofter Admont an-
gefauften Wiefe bei Elfendorf in Baiern dburd) Gumpold von Meilenhofen.
Cod. IV, p. 178, 11.-B. &t., €. 404, Nr. 420, Widhner, a.a. O. Bd. I, &, 125,
Wnm. 3 Gu ca. 1161).

8) Cod. IV, p. 18, 1.-8B. &t., &. 5121., Nr. 545, Widhner, a. a. O. Bd. I,
©. 194, Unm. 1.
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gelegentlich Der Surlicitellung widberrechtlich vorventhaltener Jehenten
burdy einen Grafen LWolfrad beigefiigte Begriffsbeftimmung der im
Balgburger Erzbistum unterichiedenen Jehentarten (decima con-
suetudinaria und acquisitoria) (ca. 1175)%),

Gnblich fonnte e Dder rajderen Auffindung und Uberficht-
lichfeit Halber gewiff von Jntereffe fein, im Traditionsbude eine
Bujammenfaffung von Scenfungen, die tm Laufe der Jeit von
einem und Demfjelben Gdnner audgingen oder fiiv den gleichen be-
fonderen Swect beftimmt waren, darzubieten. Und jo liegt e3 jeden-
fall3 audh nur in der Liidenhaftigleit des uns erhaltenen Materiales
begriindet, Dap fich in diejem blof zwei folche Tiberfichten vorfinden.
Gie mwurden vom Heraudgeber desd fteirifchen Urfunbenbuched unter
dem Datum ca. 1150 aufgenommen, dod) ift erlduterungdmweife u be-
merfen, daf fich die davin enthaltenen EGrwerbungen auf eine Reibe
von Jafren evfivedt Haben werden. Die erftere betrifft eine Auf-
3dhlung der durc) Goitfried von Wetterfeld nadh) feiner Kivchen-
gritnbung von Gt Gallen bei Adbmont dem Stifte itberwiefenen
Geldjpenden, RKirchengerdte, Grunditiicfe u. f. w.,2) wdhrend leptere
jene Gaben, die vielleiht {chon ihrer urfpriinglichen Beftimmung
gemdp zur Unterftiibung bes Admonter Spitaled bdienen {ollten,
vereinigt.?) Namentlich dad zweite BVerzeichnis vevanjdhaulicht jo
red)t Den Ghavafter diefer Eintragungdform. Denn die Schentungen
ber verfchiedenften Forderer und Jeiten werben aneinanbdergefiigt.

Sm allgemeinen Hatten alfo die Formen der Eintragung eine
grifere Mannigfaltigeit angenommen und die evsahlende Aufzeichnung
in ben BVorbergrund gevitcft, Damit geht nun eine Ericdheinung,
welthe audh ihrerfeits beweift, daf die friiher befprochenen Traditionen
fchon eimer fehr vorvgefhrittenen Stufe des Berfalles des Privat-

1) Gbenda p. 128, U.-B. &t., ©.550f., Nr. 585, Widhner, dedgleiden,
Fachirige, ©. 2201, Nr. 24. Die Definition der Jehentarten wird eingeleitet:
#Que sit distantia seu differentia inter decimam consuetudinariam et
acquisitoriam in ista ecclesia (Salzburgensi) sciendum.”

2)  Hec sunt, que Gotfridus de Weternvelt Admuntensium mona-
sterio contulit . . .% Cod. IV, p. 66 (II, n. 17), 11.-B. &t,, €. 802f., . 295,
Widhner, a. a. 0. Bd. I, ©.86, Anm. 2 (yu 1140—1143). Bal. aud) oben
&. 40, Anm. 2.

3) ,Hec sunt bona, que specialiter hospitali deserviunt...“ Cod.IV,
p. 161—152 (II, n, 138—150), N.-B. St., ©. 824, Nr. 888, Widhner, a.a. O.
Bd. I, S. 183, Anut. 2 (ohne beftimmtere Jeitangabe).
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urfundenweiensd angehiren, Hand in Hand. €3 beginnen ndmlich von
(1146) an, namentlich aber feit dem Jabhre 1168, Fafjungen aufsu-
taudgen, die zu einem allmdhlich wieder aufftrebenden Urfunbenwefen
itberleiten. Wllerdingd entbehrte auch) bdie vorhergehende Periobe
foldher Angeichen nicht vollig, u. zw. jind dbie Momente, weldje jenen
Umijdymwung der Cntwidelung, den Fortjcdhritt vom Afte zur Urfunde
hin, verraten, Ddiefelben wie aud) bei den pdteren Beifpielen: Auf-
fommen der Datumsformel, jubjeftiver Stilifterung und einer renga
mit dem Gedanfen an die dauernde Befeftigung ded RechtSgefchdftes.
Das Datum exfheint zum erften Male im LVerzeichniffe ber Giiter,
weldhe Erzbifhof Tiemo von Salzburg (1090—1101) nebit der Be-
ftatigung ber Schenfungen feined BVorgdngerd Gebhard dem Stifte
suwenbete:!) ,anno incarnationis domini M. LXXXX TIT“ (1093)
und ift an den Schluf amtlicher Widmungen geftellt. Doch ift dies
ein fehr vereingelter Fall, ausd dem noch feineSwegs auf eine Ge-
wofnheit diejer Jeit gefchlofjen werben fonnte. AuBerdem diirfte die
Sahresangabe willfiiclich beigefligt ober, wie audh) v. Jahn an-
nimmt,?) von einer einzelnen Schenfung des Erzbijdhofs heriiber-
genommen fein, wenn niht dem Schreiber diberhaupt, was am
wabhricheinlichjten ift, die daviiber gefertigte joldhermaBen lautende
Originalurfunded) vorlag. v. Sahn teilt dDaher diefe Eintragung nicht
bem Jabre 1093, jondern einem fiir alle BVergabungen pajjenden
Beitpunite: ca. 1100 zu. So {dallt diefes Stilc, bad fiberdies, ald
Urfunde betvadhtet, fiiv bag Salzburger Nrfundbenwefen in Anfpruch
su nehmen ift,4) nod) aud der Reihe derjenigen Beifpiele, welche
eine mit Bewuptiein ded Schreibers vorgenommene Mbergangsform
aufweifen, Yeraus. Dagegen trigt die jolgende Aufzeichnung, die

1) Cod. IV, p. 114—115 (II, n. 28), U-B. &t., ©. 1065—107, Nr. 91,
Widhner, a. a. O. Bb. I, Urfunben-Bud), €. 283f., Nr. 7 (3um Jahre 1093).

2) N.-B. &t., €. 105, Anm. *). ’

3} Diefe Urfunde, einer ber Wdmonter ,Stiftbriefe”, gehdrt zu den
Beifpielen monjtrbfer liberarbeitung ber Notizenvorlagen ausd der exjten Jeit
ber Nrfunbenfertigung, welde Freiherr v. Mitis, a. a. O. &. 68f, aus-
bridlich und {dhon €. 32, Anm. 4, voritbergehend anfithrt. liber willtiirliche
Datierung i. a. {iehe ebenba, am erfteren Orte, und Redlid). Uiber einige
Idrninerijd)-falzburgifhe Privaturfunden des 11. und 12. Jahrhunbderts, in
ben Mitteilungen ded Juftituted fitv diterveidhifche Gefdhichtdforidhung, Bd. V
(1884), &. 358—365.

4) Giehe oben €. 181,
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aud zeitlich jchon wefentlich pdter Tiegt: Abt Wolfold von Adbmont
weift dem von ihm begriindeten Nonnenflofter dafelbit zu Ddefjen
Grhaltung verjhiedene Einfiinfte su (ca. 1185)1), dem bejonderen
Urfundendjaratter oiel entfprechender Redhnung. Tad) der Publi-
fationsformel: ,Noverit omnis ventura posteritas® fdhrt die Notis
in jubjeftiver Form: ,ego frater Woluoldus communi consilio
decrevi .. .4, fort?); Beugen, Datums- und Ort8angabe fehlen. Bald
davauf (ca. 1140) begegnet ung in einer Widbmung der Abelheid von
Potenftein®) die oben bejeichnete Arenga, deven Jnbalt: ,Ut firma
sit res hec in perpetuum* (folgt die Publicatio) ben Zwed nad-
folgender Aufzeichnung erflaven joll: Damit die Handlung Rechtstrafjt
befibe (,firma sit*) und aud) zu Jecht bejtehen bleibe (,in per-
petuum*), miffje die Kunde davon bewahrt werden.

An diefe lesteren Eintragungen jdhlieBen fich die jpdteren 3ahl-
tetcheren Tibergangsformen an, weldhe feit (1146) manchmal und dann
haufiger exjcheinen. Waren die friiheven Tradittonsvermerte wefentlic)
durc) bdie Gigenart Des Uftes ausgezeichnet: fnappe MNotizen mit
blofer Rechishandlung, su der mitunter Publicatio ober Jeugen hin-
sutvaten, gewdhrt die Entwicelung der pdteven Formen ein neues Bild,
Hie und da zeigt fich u. a., was frither nur audnahmsweife vorfam,
eine die Ttotwendigteit {chriftlicher Aufseichnung betonende Avenga,

1) Cod. IV, p. 91, N.-B. &t., &. 1701, Nr. 171, Widhner, a. a. . Bd. I,
Urtunden-Budh, S.288f., Nx. 10 (ju ca. 1128), mit {pateren Jujiben ausd dem
Sabre ca. 1170 (Widyner, ebenda S. 144, Anm. 1, ju ca. 1168).

2) Diefe Cricheinung der jubjeftiven Fafjung, die allerbings in unfevem
Material an Trabditionduotizen nur durd) basd eingige oben angefiihrie Bei-
fpiel vertreten ifi, befundet nicht3bejtoweniger in audgeprdgter Weife bdie
Wiederaufnahme der alten Nrfunde. Denn, wie auch Redlich, Uber bairifde
Fradittondbitdher und Trabitionen, S. 68, besd Néheren ausdfithrt, bilbet
die jubjeftive Faffung ,ein wefentliched Merfmal der bdidpofitiven Carta”
und ,dritct fpestell den bidpofitiven Ehavatier aud”, fo dbap ihr AUuftreten
in den Frabitiondbitdhern (ebenda, &. T0) ,eine eigene, ganz begeichnende
Art Hed Tbergangfiadiumd zur firmlichen, vollfidndig durd) dasd Siegel be-
glaubigten Urfunde” darjtellt. BVgl. audh Freiberr v. Mitis, a. a. O. &. 67,

8) Abdelheid von Botenjtein fpendet dem Stifte Giiter ju Gurzheim
bet Jeiring, St. BVeit a. b, Triefting in Nieberditerveich und einen Weingarten
bei Gainfarn. Cod. IV, p. 142 (II, n. 88), U.B. &t., &. 202, Nr. 192 (I),
Widgner, a.a.O. BD. I, €. 169, Anm. 3 (vhne beflimmiere Feitangabe). Gine
Gintragung gleien Jnbalted, aber ohne Arenga findet fich tm {elben Cod.,
p. 161—162 (I1, n. 205), U-B. &t.,, &. 202, Nr. 192 (IL).
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Ort und Datum werden immer Siter in urfundlidhen Wendungen vey-
seichnet und die Seugenfithrung erhebt fich zu einem effentiellen Be-
ftanbdteil des Beugnifies. Der Werbegang diefer formellen Anndherung
an bie Nrfunde?) ift am Dbeften aus jolgender Tabelle erfichtlich:

Sn ber Gintragung bed Jahres Rober finben fich:
IV, p. 187—138
(1146) (L, o. 12 Arenga, Jeugen
(1147) IV, p. 249—250%)  Beugen, Apprecatio
(ca. 1147) IV, p.188 (II,n. 64)%) Corroboratio
(ca. 1150) IV, p. 1431445 Arenga
(1147-—1164), v o1 Publicatio, Ort8angabe,
PBurg Sreifhern (bei Auijee) SIE Sl Beugen
, I, n. 817 Datierung, Ortdangabe,
LR (IV, p. 283)7) Beugen
II, n. 830

1168 Datierung, Jengen

(IV, p. 244)8) P )
a i . ublicatio,Ort3angabe,
(ca. 1170), Burg Plain—Enns IV, p.2019%) P

1171 IV, p. 1810) Beugen, Datierung

S Datierung, Publicatio
1 11 o ?
1172, Leibnip IV, p. 248—24911) Drtgangabe, Seugen

1) fiber die genannten und anbere den Ghavaiter be3 Durdhringensd
sur Urfunde Hin an fih) tragende bergangsformen im allgemeinen fiehe
Redlidh, ebenda ©. 68ff., T5ff., Freiherr . Mitis, a. a. O. S.63. Bgl.
aud) ebenbafelbit, €. 23 ff.

2) 1.-B. Gt., &. 308f., Jr. 806 (Gum Jahre ca. 1150), Widner,
a. .. Bb. 1, S.98, Anm. 1 (u 1147), ausdsliglih) Mon. Car., Bd. I, &. 134,
Mer. 140, weldhem dad obige Datum entnommen ift.

8) 11.-8B. &t., &. 279, Nr. 266, Widhner, a. a. O. Bd. I, Nadirdge,
©. 215§, Jr. 14,

4) Mon. Car., 8b. III, . 831, bei Nr. 848, N.-B. &t., &. 247, M. 241,
(mit Datum: ca. 1145), Widyner, a. a. O. Bd. I, Nadytrdge, S. 214, Nr. 12
(3u ca. 114b).

5 U.-B. St, ©.820, Nr. 328, audsliglich Widhner, a. a. O. Bd. I,
©. 159, Anm. 3 (vhne beftimmtere Jeitangabe).

) Gbenda ©. 8981, Jr. 410 Gum Jabre ca. 1160), Widhyner, desd-
gleichen ©. 124, Anm. B (su ca. 1160), audsiiglich Mon. Car., Bd. 111, &. 319,
Nr. 821 (mit pben angefithriem Datum).

7 1N.-B. €t., ©.475, Nr.509, Widhner, a. a. O. Bd. I, &. 184, Anm. L.

8) Gbenda ©. 475, Nx. 510, Widner, dedgleichen S, 184, Anm. 2.

9) Gbendba ©. 487f., Nr. 521, Widyner, dedgleihen S. 161, Anm. 1
(obhne beftimmiere Jeitangabe).

10) Gbenda ©. 5121, Nr. 545, Widhner, dedgleihen &. 194, Anm. 1.

1) Gpenda &. 517, Nr. 549(a), Widhner, dedgleidhen S.199, Wnm. 2.
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Sn der Gintragung bed Jabhres foder finben {ich:
(1167—1179), 1167 IV, p. 286—287) Pubhcag;’gigmwng’
(ca. 1180), Srennftein—Fifchau IV, p.2942) Ortdangabe, Jeugen
' Arenga, Publicatio
3 4 ?
(cat. 1180) IV, p. 8013) Seugen
1184 II, n. 376 Publicatio, Beugen,
IV, p. 268)4) Datierung
1184 I, n. 380 Publicatio, Beugen,
Iv, p.271)5) Datierung
(ca. 1185), Riingften, Salzburg IV, p. 2919) Dttéangggex,g‘i): Herwng,

Publicatio, Corrobo-
ratio, Seugen
Publicatio, Corrobo-
ratio, Beugen
Publicatio,Ort8angabe,
Datierung, Jengen
Publicatio, Datierung,

(ca.1185, vox 27. Deg., Yomont) IV, p. 265—2677)
(ca. 1185) IV, p. 293—2948)

1188, Auguft 2, am Krungliee IV, p. 2919)

1188 IV, p. 285—2861)
Beugen
(ca. 1190), Februar 10, Scheft= IV, p. 213274 Publicatio, Seugen,
farn (Baiern) (11, n. 381)11) Datierung, Ortdangabe
Publicatio, Corrobo-
. 98912 ’
(1180—1192) IV, p. 280—2821%) e hoR e
(ca.. 1195), Admont 1V, p. 209—s001 T ublicatioOrisangabe,

g il Beugen

1y Mon, Car,, Bb. IIT, ©. 415, . 1101, N-B. &t., S. 6381, Nr. 659
(u ca. 1185), Widhner, a. a. O. BD. I, &. 203, Anm. 1 (3u ca.1174—1175).
fiber bie Datierung fiehe unten &. 46, Anm. 5. )

2) N.-B. €t., &.571, Nr. 602, Widyner, a. a. 0. Bd. I, Anmerfungen,
©. 1€8, Nr. 25 (3u ca. 1185).

%) N.-B. &t., &. 577§, Nr. 612.

4) Gbenda ©. 6001, Nr. 630, Widhner, a. a. O. BD.IL, Anmerfungen,
S. 178, Jir. 12 (mit Datum: 1184, vor Mat).

5) @benba ©. 601—608, Nr. 631, Widyner, dedgleihen . 17871.,
Nr. 12 (3u ca. 1184, vor Mai), ausdsiiglich Mon, Car., Bd. III, &. 491, Nex. 1303.

6) U.-8. &t., €. 610f., Nr. 640, Widhner, a. a. O. &. 180, Nr. 16.

) Gbenda S. 622, Nr.645, Widyner, dedgleichen &.175, M. 2 (31 ¢a.1181).

8) Gbenda S. 634, Nr. 654, Widhner, dedgleichen &. 1811, Nr. 21.

9) Ebenda S. 677, Nr. 691, Widyner, dedgleihen . 186, . 34.

10) Gbenda €. 681, r. 695, Widhner, bedgleidhen ©. 186, Nr. 35.

1) @benda ©.703f., Nr.Tl4(a), Widhner, dedgleichen &.191, Nr. 42,

12) Ebenda S. 657, Nr. 681 GGum Jahre 1186), Wid)yner, dedgleichen
©. 184, M. 80, audzugdweife Mon. Car.,, Bd. I1I, &. 475, Jr. 1258 (mit oben
angefiihriem Datum).

18) 1.8, St., Bd. II, ©. 34—36, Nr. 18, erwdhnt Widyner, a.a. O.
Bb. IL, Nrfunden-Budh, S. 256§, MNv. 97 (3u ca. 1197).
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Bei der ndheren Verfolgung der eingelnen hier im Sujammen=
hange gebotenen {ibergangSformen trifft man zunddft auf Arengen,
weldje gleid) Der oben Dbefdhriebenen Art der Bwedbeftimmung
fhriftlicher Aufeichnung, Hauptiadlich dem Bejtveben nacd) Fovt-
dauer De3 Rechtdgefchdftes, Ausbruc verleihen. So enthdlt die erfte
(1146)1) den Wunidh, e3 mbge die Wufihreibung nicht der Ber-
gefienbeit anbeimfallen: ,Ne qua oblivione deleri possit, literis
mandare curavimus“, und jene ded Jahres ca. 1150?) bie Ab-
figt, einem in Hinfunft etwa entftehenden Streite vorzubeugen:
»,Ne res in litem venire possit, bonum est scire.“ Den treff-
lidhften Hinweid jedoch) auf bdie ArbeitSweife eines Dereitd im
Urtunbdenftile Dewandien Diftators gewdhrt folgende Ddie Wib-
mung eined Jenfualen durd) Graf Peinvich von Frontenhaufen
an die &t Birgilslivdhe zu Birgen (3) (ca. 1180)3) einleitenbde
Formel mit threr in Reimprojat) gehaltenen Faffung: ,Quoniam
oblivione cuncta teguntur que litterarum amminiculis non
fulciuntur.* QLeider find dies die eingigen DBeifpiele aus unjerer
Traditionengruppe fiir dad Auftaudhen von Arengen, doch find
gerabe fie Dezeidhnend und typildy fiir bie Tendenzen bed wieber
auffommenden Nrfundenweiens.

Biel haufiger find Datums- und Ortdangabe bezeugt. Bon
1168 an findet fich erfiere in faft jdmtlichen {ibergangsftiicfen und,
madht fih auch zunddyit nod) ein Shmwanfen in ihrer Stellung be-
merfbar (fie tritt aud) zu Anfang ober in der Mitte Ded Kontertes
De3 Gtiicdes auf)®), fo gewinnt fie dodh feit dem Jahre 1184, einen
eingigen Fall®) ausdgenommen, den {hr sufommenden Plag am Schluffe

1) Cod. IV, p. 137—138 (IL, n. 72).

%) Cod. IV, p. 143—144.

8) Cod. IV, p. 301

4) fiber die nwendung der Reimprofa im allgemeinen {iehe nament-
lich Medlid), a. a. O. &. 47ff., Freiherr v. Miti3, a. a. O. S. 241f.

5 8u Unfang: Cod. II, n. 317 (IV, p.238) (1168), und Cod. IV,
p. 248—249 (1172), in lepterem Falle audfithrlich: ,,Anno incarnationis
domini M. C. LXX. II., sub domino Iremberto abbate, anno ordinationis
eius primo¥, ferner Cod. IV, p. 286—287 (1167—1179), wofelbft fich aber
pa3 Datum (1167) auf die urfpringlihe Redhi8handblung, deren {pdiere
Sohictiale verfolgt werden, besieht; in der Mitte bed Rontectes: Cod. IL, n. 330
(LV, p. 244) (1168).

6) Cod. IV, p. 285—286 (1188): ju Beginn de3 Kontertes.
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der Aufpeichnung.l) Daf e3 {ich aber auch jet nody feinedwegs
immer um Datierungen im ftrengen Sinne ded Urfundemwefens,
fondern blof um jogenannte ,Geddchtnighilfen”, welde bei ben
Beugen aud) in jpdter Seit noc) bie Erinnerung an die betreffenden
Greignifie lebendig geftalten follten, 2) handelte, beweifen beifpieldweife
gwet Gintragungen ausd der lehten Periobe fiber Redhtshandlungen
0e3 Jabhres ca. 1190, die durch) den Himweid auf dasd zahlreid) be-
fuchte Qirchenfeft (der h. Scholaftica, 10. Februar)®), an weldem,
byw. auf die Regierung des Abtes, unter welchem dag Rechtsgechdft
vorgenommen mwurbe (Rudolf IL. 1189—1199),4) geeignete, dasd
Gedadhinis unterftiipende Angaben darboten. Mandymal tritt nun
aud) die Ortdangabe mit jener der Datierung in BVerbindbung,®) wie
fie benn jest {iberhaupt Biters erjcheint.

Gin Beifpiel (aft fih aud) fiir bag Auftreten einer Apprecatio
evmeifen. ¢)

Neben diefen eingelnen beveitd urfundlich audgejtatteten iiber-
gangsformen bleibt jedoch bder At aufrecht beftehen und Eonnte
noch eine grofe Anzahl joldher Gintragungen, blof im erzdhlenden
Tone gefaft, angefithrt werden. Wud) Seugen werden dabei hie und
da nod) genannt. Diefe begleiten ung iiberhaupt die ganze Tradi-
tionsgeit hindurch und diirfte, nac) der zunehmenden Reihe andever
urfundlicher Formeln zu urteilen, der Schluf gevechtfertiat ericheinen,
bafp ihre Anfithrung wieder eine erhihte Vebeutung gewinnt. JIn
ihrem vegelmdfigen und Hdufiger werbenden Eridheinen fann man

5y Cod. IT, n. 376 (IV, p.268), II, n. 880 (IV, p.271) (1184), bes-
gleigen am Sdhluffe, dbod) vor den Jeugen: Cod. IV, p. 201 (ca. 1185,
Piingiten), mit fehlender Jahredzabl (,in festo Pentecostes anno incarnatio-
nis...*), und Cod. IV, p. 291 (1188, Auguft 2).

2) {iber folde ,Gedichtnishilfen” {fiehe befonderd Fretherr v. Mitis,
a. a. O. €. 19ff.

3) ,Acta sunt hec in festivitate sancte Scolastice apud Sceftilarn
in presentia domini Friderici quondam palatini* Cod. IV, p. 273274
(II, n. 881). Giehe oben &. 45, Anm. 11.

4) ,Actum est hoc concambium sub domno Rudolfo abbate in pre-
sentia ipsius et seniorum (et ita confirmatum ut absque communi con-
sensu mutari non debeat).* Cod.IV, p.294, N-B. &, &. 707, Nr. 719,
Widner, a. a. 0. Bd. II, Anmerfungen, S. 192, Nr. 43,

%) Cod. IV, p. 291 (ca. 1185, 1188), p. 278274 (I, n. 881) (ca. 1190).

) Cod. IV, p. 249—250 (1147): (Seugen: ,... Chunrat piscator,
Heinrich cocus, Otto) amen®.



48

ebenfalls ein langfames Auffteigen sur eigentlichen Urfunde erblicfen,
su deren notwendigen Beftandteil fie in threr erften Jeit werden.
A3 Beweis dafiiv mag aud) die Tatjache dienen, daf fie in feiner
der Tibergangsformen aud der lesten Jeit (von 1168 ab) fehlen.

o geigen die lepten Gintragungen der Traditionsbiidher jchon
vdllig dasg Bild jener Angeichen, die dem wad)fenden Bediirfnis
nad) urfundlicher Beglaubigung entfpredhen, nur daf fie eben
nod) dafelbft verzeichnet wurben. Publicatio, Datums, Ortd- und
Beugenangaben an ridtiger Stelle find jest Sutaten, weldhe mit
vollem Bewuftfein des Schreibers angebracht wurben. Dafiir fprecdhen
auch jene Grjcheinungen, weldhe zwar nicht formell, aber dody in-
haltlich benfelben Beftrebungen, bie Sidjerung der Redhtdgefchifte
su erhbhen, ihren Urjprung verdanfen. Wir meinen folche Vermerte,
die von auferhalb der rfunbe ftehenden Sicherungdmitteln {prechen,
mitunter aber mit einer urfundlich ausgeftatteten Korroborations-
formel verfehen find.1) Endlih find und ja dod) qus diefer Jeit
fchon Dbefiegelte Urfunden erhalten. Die Adbmonter Traditionsbiicher,
joweit {ie exhalten {ind, {chliefen mit einer Eintragung, welde dem
Jahre (1191) zugehdrt.

Bum Schluffe fet nody ein Blick auf den allgemeinen Chavatter
ber Trabitionsbilher geworfen. Da ift in erfter Linie feftzujtellen,
baf biefe, wie v. Zahn (in der LVorrede zum erften Banbe desd
Nrfunbdenbuches, S. XIX{.) bemerft, in dev und vorliegenden Form
nicht die erfte unmittelbare Anlage, fondern eine Tiberarbeitung aus
dem Unfange des 13. Jahrhundertes darftellen. €3 Ght fich daber
auf ben Charatter ber urfpriinglichen Traditionsbiiher fein Schlup
siehen, jondern nur derjenigen, die und exhalten find. L8 Anhalts-
punfte Diefiir exgibt fich zweterlei: einerfeits, wie e {cheint, nachtrdg-
liche Hingufiigungen sur betreffenden Eintragung, welche das Schictial
der Redht8handlung weiter verfolgen, anbdererfeitd eine grofe Reibe
von Ranbdnoten verjcdhiedenen JInhaltes. Die Natur der leteren wirft
eint Licht auf die Arbeitdweije desd Schreibers. €8 {ind teils unmittel-
bare Berbefferungen und Erfldrungen des ihm vorgelegenen Tertes,
teild fachliche Jujdse, von benen leider nidht su entjcheiden ift, ob
fie sugleich mit dem Eintrag oder erfi jpdter vorgenommen rurden.

1) Giehe Tabelfe: (1147), Cod, IV, p.188 (II, n. 64), (ca. 1185, vor

7. Dez), IV, p. 265—267, (ca. 1185), IV, p. 298—294, (1180—1192), IV,
p. 280—282.



49

Nur in wenigen Fallen L&t fich dies mit Wabhricheinlichteit fejtlegen.
Dennoch) aber gemwinnen wir davaus folgende Schluffolgerung fir
bie Herftellung der MNotizen und fomit audy fiiv den Gharatter Der
Traditionsbiicher im allgemeinen. FNach diefen Hingufiigungen und
Randnoten verjchiedenfter Art thnnen dem Kompilator entweder die
Nridhriften der Traditionsfodizes felbft ober aber bie eingelnen Afte
ot Augen gewefen fein. Wahrjdheinlich wird beides sujammengemwirtt
haben. Denn mandymal diirfte er fich wohl die Jujise aus Eingel-
aufseichnungen geholt haben. Jm grofen und gangen jedoch wird ev
fih an dag Traditionsbud) ald jolches gehalten haben, worauf fol-
gende Bemerfungen hindeuten: ,Quod in libro traditionum ius
saline a Tiemone archiepiscopo traditum nobis dicitur“, beginnt
eine Gintragung de3 Jahres ca. 1100%) und zum Sdhluffe einer
anderen von (1147)2) beifgt e8: ,Abdicatio quam fecerunt filii
eius de ipso predio, hic deest.® Hie und da (in drei Fdllen)?)
erfcheinen auch zwei Gintvagungen gleichen Jnhaltes, aber mit ver-
{thiedener ftiliftijcher Faffung. $Hier liegt die Moglicheit vor, daf
die Gingelatte, welche jchon benfist worden waren, ein gweites Mal in
dbie Hinde des Kompilators fielen und nun nodymals aufgenommen
wurben. Berlickfichtigen wiv itberdies jene Belege, weldpe uns die
Pachlerjche Chronif in audgeseichneter Weife itber die Jujammen-
feung des Kobex IL Darbietet,®) fo lafjen fich endlich fiir Den Bwect
und die mutmafliche Entftehungsseit unjever vorliegenden Trabitions-
bither beftimmtere Annahmen aufftellen. Wir erjehen daraus, daf
die eigentlichen Traditionsnotizen in denfelben groftenteild nadh drt-
lichen obder jachlichen Gefichtdpuntten angeordnet find, ein Umftand,
welder sundhft die Abficht vervdt, mit der Herftellung der Kobizes
eine Tiberficht itber den gefamten wirtjchaftlichen Beftand des Stiftes
hersuftellen. Tteben Diefen die Hauptmaffe ded Buches fiillenden
Gintragungen finden fi) ferner jeme weitergehenden Formen, Ddie
im vorhergehenden ausfithrlich befdhrieben wurden und f{chon von

1) Cod. IV, p. 121—122. Bgl. oben €. 839 und ebenda Anm. 2.

2) Cod. TV, p. 184, U.-B. Gt., &. 218, Nr. 265, Widyner, a. a. 0. Bd. I,
©. 103, Anm. 1.

3) 11.-B. St., ©. 148, Nr. 189 in Cod. IV, p. 167.179. 182, &. 197§,
9. 185 in Cod. IV, p. 139 und p. 161, &, 202, Mr. 192 in Cod. IV, p. 142
und p. 161162

4) Giehe oben &. 291,

Mell, Privaturiunde. 4
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vornherein die liberarbeitung ded urfpriinglichen Materiales erfennen
lafjen. Gubdlic) ftellten der odber die Bearbeiter eine Reihe von M-
fundenfopien, die fih auf Griindbung und Ausjtattung ded Stiftes
beziehen, an den Beginn Hed Koder. Da wir allem Anjdheine nach
berechtigt find, aud) der Einvihtung ded zweiten Buched (IV) die-
felben Grundjdge suzufprechen, jo gelangen wir, um ein abjdliefendesd
Nrteil iiber den EHarafter ber vorliegenden Adbmonter Trabitions-
biicher su fdllen, zu der Annahme, daf e {ich bei biejen bereitd
wn eine jehr vorgefchrittene Entwidelungsftufe in der Gefchichte jener
privaturfundlichen Quellen handelt. HAE man fich aber ferner vor
Augen, dap der auf dad genannte Stabium folgende lbergang ber
Trabitionsbiicher teild zum Kopialbuch, teild zum Urbar, weldper in
der zweiten HAlfte desd 13. Jahrhunderts erfolgte,?) in unjevem Falle
noc) nicht vollzogen war, fo findet die oben?) nad) v. Sabhn ange-
fithrte Aufjtellung der Entftehungdzeit der RKodize3: Unfang bdes
13. Jahrhundertes, volle Bejtdatigung.

Ob etwa und inwiefern jowohl der urjpriingliche ald der vor-
liegende Traditionsfoder su BVeweidzweden gedient haben, wie dies
3. B. in Briren der Fall war, wo eine Gleichjtellung des Buches
mit der Urfunbe eintrat,®) ift infolge des Umftanbes, daB wir es
nidht mit den originalen ujpeichnungen zu tun haben, und Ddes
Fehlensd anderweitiger Nachrichten daritber nicht su entjcheiden.

Fiir die Gefdhichte bes Privaturtunbenwefens in Steiermart
jedoch) [liefern fie den Beweid der Borherricdhaft der Tra-
bDitiondnotiz im 11. und Hi8 weit ftber die Witte be3
12. Jahrhundertes und fiigen fich fomit beftens in die allgemeine
Cntwidelung des bairijh-biterreichijchen Urtundenwefens ein.

1) Bal. K. Th.v. Inama-Sterneggq, iber bie Quellen der deutfchen
Wirthihaftdgefchichte, in den Sisungsberichten bder faiferlichen Ufabemie
ver Wijfenfchaften in Wien, philofophifd-hiftorijdhe RKlafje, Bd. 84 (1876),
€. 183ff., Uber Urbare und Mrbarialaufreihnungen, in der Urdhivalijhen
Beitfchrift, Bb. 2 (1877), S. 26§, 32§, Redlidh, a. a. O. S.59f, Alfons
Dopid), Die lanbesfiiritlichen Nrbare Nieder- und Oberditerveihs aud bem
13, und 14. Jahrhunbdert, in dem von der faiferlichen Ufademie der Wiffen-
fhaften in LWien Heraudgegebenen Werfe: Ofterreichifche Urbare, 1. Abteilung:
Landesfiirfiliche Urbare, Bd. I, €. CCXIIL{., Freiherr v. Mitis, a.a.D.8.761.

2) Geite 48.
8) Siehe oben €. 26,
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Pie Beliegelung der PrivaiurRunde und deren
vedifliche Bedeuinng.

Das Yuffommen der Beftegelung der Privaturfunde begeichnet
einen Der widhtigiten Abjchnitte in ihrer Gejchichte. €3 ift jene Gr-
fheinung, mit welder fih eine gang neue Vebeutung der Urfunde
verbindet. War frither der Urfundenbeweis, der im germanijhen
Rechtsleben, im allgemeinen zwar nidyt felbjtdndig, fondern blof
fubfididr, zur Erleichterung de3 Beweifed, beftanden hat,?) zuriid-
gedrdngt worben und hatte man {o sur Jeit jeinesd Lerfalles (10. und
11. Sahrhundert) allmablich den Kreid der gerichtlichen Beweidmittel
eingejchrdntt, tritt nun mit dem Auffommen desd Siegels ein ber mittel-
alterlichen Privaturfunde eigentlimlidjed rvedhistrdftiges Beglaubi-
gungdmittel hervor, weldjes die lehtere in neuem Lichte und unter
neuen Bedingungen erfcheinen [apt. Die Urfunde felbjt bridht fich
wieder Bahn, wenn aud) nur allmdhlidh, {o doch mit andberen, weit-
tragenderen RedjtSwirfungen wie frither. Diefelben find nicht zu
unteridhdgen; denn vermittels dber Anjdhauung, im Siegel ein villig
ausreidhendes Beglaubigungdmittel gefunden zu Hhaben, wurbe bie
mit demfelben ausgeftattete Urfunde zum felbjtdndigen, alleinigen
Beweismittel.

Und nun bedenfe man, eine wie grofe Crleichterung der wirt-
fhaftliche wie rvechtliche Verfeht jemer Jeit durd) ein joldhes aus-

1) Bgl. O3far Freiherr v. Miti3, Studien zum dlteven djterreichifchen
Urtunbdemwefen, 1. Heft, €. 45§, O3wald Redlid), Gefdhdftdurfunde und
Beweidurtunde, in den Mitteilungen ded Jnjtituis fiiv Hiterveidhifdhe Gefchichts-
forfhung, Grgingungdband VI (1901), &. 14, H. Steinader, Die Lehre
von den nichttiniglichen (Privat-) Urfunden vornehmlich desd beutfchen Mittel-
alter, in loys Meifterd Grundrip der Gefdhichtdmwiffenihaft, S. 249.

4*
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reichendDes Redhtdmittel, wie e8 die neue Urfunde darftellte, erfubr!
Diefer wurde auf eine neue Grundlage geftellt. Borher, als man
fih Hochftens mit einer fnappen, jchlichten Beugenaufzeichnung be-
gniigte, haufig blof, um das Andenfen an eine bedeutungsvolle Tat
au permitteln und die dabei anwefenden Perjonlichleiten der Nach-
welt zu fiberliefern, wurden Bertrdge, wie Kdufe, Tdujdhe w. . w.,
hauptiadlichy Bug um Bug abgejhloflen. €3 war bied bie Jeit
ber Barvertrdge im allgemeinen, der Barfaufe, Bartdujdhe u. {. w.
tm befonderen. Dad gange Recht3gefchdft wurde in einem vollzogen.
Die Auffchiebung der Ausfithrung eined folhen war jhon eine
migliche und gefahroolle Sadhe. Denn wie jollte man nad) Berlauf
einiger Beit ben Abjhluf Deweifen? Die Jeugen, die ja Hdufig
genug nod) verzeichnet wurben, fonnten verftorben fein und nun wav
3 jdwierig, su feinem Redte zu gelangen. Da Tonnte auch die
Gidherung Des betreffenden Redhtageichdftes duvch feinerseitige Heran-
siehung von Biirgen, jollten diefelben nicht freiwillig fiiv jenes ein-
ftehen mwollen, oder durc) Pfandbeftellung feinen Nupen bringen.
Die lepteren Rechiseinrichtungen Hatten doch dasd bemwiefene primdre
Rechtzgefchaft sur Vorausjepung. Ehenjo wirfungslos erwiefen fich
in biefem Falle audh die befannten und {pdter ndber su erdriernden
Beftarfungsmittel des BVertrages, wie 3. B. der Eid ober die Kon-
ventionalftrafe. Seit der Wiirdigung des Mrfunbdenbemweifed dnderte
fidh) biefe unangenehme Redjtslage vollends. Jest fonnte man daj
Rechtsgefchdft unter viel giinftigeren Bedbingungen eingehen, ja nicht
blof unter Anwefenden, fondern auc) unter Ubwefenden war eine
rechtliche Ginigung leicht su ersielen. Pan Hatte eben in Der An-
hangung ded Siegeld an die Urfunbe ein Mittel gefunden, dasd bie
Ginhaltung des vedhtlich beftehenden Berjprechens audy fiir fpdtere
Beiten gewdhrleiftete. Die Urfunde wurde jomit zu einem vechts-
ailtigen Beugniffe erhoben, welched vor Gericht jeberzeit — Ddie
Ghtheit Des Siegels vorausdgefest — als vollfommen audreichendes
Beweidmittel angefehen mwurde.

Dadurd) gewann auch) der redhtliche BLerfehr eine wefentlich
andere Geftalt. Seit dem uftreten der Siegelurfunde verliert fich
die groBe Zabhl Der frither erwdhnten Barvertvdge und an deven
Gtelle tritt der Abjhlup der Rechtdgefhdfte unter Ausitellung einer
Urfunbe, die nunmebhr al8 beglaubigt erjdheint, fobald fie mit dem
Giegel Des Urhebers, Ausftellers ober — falld derfelbe moch fein
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Siegelrecht bejap — eined anderen ,fiegelfdhigen” Herrn verjehen
worden ift. Der obligatorijche Berfehr nun fonnte die Urfunbde bald
nidht mebhr entbehren. Diefe ift gevade eine Folgeericheinung Des
allgemeinen Auffchrounges des BVerfehrdmwejens Ddiefer Jeit gemefen,
weldher wiederum durd) das Grftarfen der geiftigen Bilbung im
12. Sahrhunderte, die weitversweigte usgeftaltung des Hanbeld und
nicht uleht durd) bie politijhe Entwidelung des Deutichen Reiches
und bder eingelnen Lanbedgebiete bebingt war. Der lbergang von
der Natural- zur Geldwirtichaft brachte iiberdies eine {chnellere Ab-
wictelung der Gejchdfte mit fich, auc) wurden die Arten der lehteven
mannigfaltiger und zablreicher, alles drdngte fdrmlich su einer Um-
geftaltung und fo gewdhrte Das LWiebevericheinen der — nunmebr
durd) das Siegel vollends Dbeglaubigten — Urfunbe ein duBerft
willformenes AYusfunftsmittel, welches die ndtige Rechtsficherheit
barbot und NRechtdgejchdfte jedweden Juhalted aufnehmen fonnte.

Patte diefe neue Urfunde in der dargelegten Weife eine Nm-
wilzmg im privatrechtlichen Leben herbeizufiihbren vermodht, fo darf
andererfeits thre Bebeutung fifr die Entwidelung und Audgeftaltung
ber landeshertlidh) geworbenen Gebiete nicht itberfehen werden. €3
wurde diefelbe im exjten Auffate unfever Abhandlungen?) des ndbheren
gefenngeichriet und fei hier nur Hervorgehoben, daf die Urtunbe fir
ben Qandesherrn zu einem Mittel Der Befeftigung feiner Stellung,
forwie zur rechtgiltigen Form geworden ift, die von ihm ermworbenen
Gerechtjamen und Giiter zu wabhren.

Mit Ritctficht auf die bedeutjamen Momente: die Beeinflufjung
bes privat- wie des {taatsrechlichen Verfehres durdy die neugejchaffene
Privaturfunde, mup ed um fo mehr wundernehmen, itber Entfiehung
und Gniwidelung der Beftegelung in den allgemeinen Werfen iiber
Diplomatif nod) feine abjchliefende Darftellung, fondern blof wenige
aligemeine Bemerfungen vorvsufinden, fo bei Juliug Ficder, Bei-
triige sur Urfunbenlefre, 2. BD., §§ 297—3806, Harry Breflau,
Handbbuch der Urtunbdenlehre fiir Deuthland und Jtalien, 1. Bd.,
©. 520ff, Otto Poffe Die ehre von den Privaturfunbden,
©. 62ff. und V. Abjchnitt ,Das Siegel*, S. 126{f., Gujtav v. Bud-
wald, Bijhofs- und Fiirjtenurfunden des XIT. und XIIT. Jabhr-
bunbertz § 47, Parold Steinader, Die Lehre von den nidts

) @wbe pben &. 7f. und 10.
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toniglichen (Privat-) Urfunben vornehmlich des deutjchen Mittelalters,
tm Grundrip der Gejdhichidwifienidhaft, herausgegeben von Aloys
Meifter, §§8 und 9. Am ausfithrlichften und grundlegend hanbelte itber
den Jtiedergang und das LWiederericheinen ded deutfchen Mrfunben-
wejens Oswald Redlid) in jeinen bhandlungen ,liber bairijche
Traditionsbitcher und Traditionen”?), , Die Trabitionsbiicher des Hoch-
ftifts Brizen”?2), ,Gefchdftdurfunde und Beweisurfunbde”?), weldhen
tm gleichen Sinne Osfar Freiherr v. Mitis’ ,Stubien sum dlteven
Bfterveichijchen Urtundenmwefen”+) folgten®). Der Grund fiiv das Fehlen
einer nad) allen Seiten gejchloffenen, ihrer Bedeutung angemeffenen
Wiirdigung unjever Materie legt einerfeits in der Natur der Sache
felbft begriinbet. Man ift bei diefen Forichungen, wie ifiberhoupt bei
den allgemetnen Fragen iiber Auffommen und Fortbildbung der Privat-
urfunde 3u dem Ergebnis gelangt, daf nicht eine auf das Gefami-
gebiet derfelben gerichtete Betrachtung, fondern blof Unterfuchungen,
die fich auf bie eingelnen Urfundengebiete (Territorien) befdhrinten,
volle Grichliefung gewdhren. Erit aus dem Sujammenbalt jolcher
Cingelforjchungen ergibt fih die Entwidelung im grofen Gangen.®)

) Qn den Mitteilungen ded Jmititutd fiix Hiterreichijhe Gefdhichts-
forjdhung, Bd. V (1884).

2) A3 Einleitung zu den Acta Tirolensia, I, € XXXIXH.

3) ©iehe oben &, 8, Anm. 4.

4) Heraudgegeben vom Berein fliv Landedfunde von Niederditerveich,
1., 2. u. 3. Heft.

5 Die franzdfijhen Werfe ©. Demay’s: La paldographie des sceaux
(Parid 1881), und: Les sceaux du Moyen-Age, in den Etudes sur la collection
des archives nationales (1877) waren mir leider surzeit nidht sugdnglich.

6) Giehe Steinader, a. a. D, €©.251: ,Die fyjtematifdhe Bearbeitung
ber beutfdhen Privaturfunde nad) Kangleien und nad) Nrfunden-Gebieten
ift eine ber dringenditen Aufgaben der Landedgejdichte, die fiir diefen Jeit-
abjdnitt (de3 Wiederauffommens der Nrfunde) neben und vor der Redhts-
gejdhichte an der fritifdhen Verwertung dev Urfunde inteveffiert ift.# Bl
bazu fiiv die Siegellehre tm befonderen Ih. Jlgen, Sphragifiif, in Aloy3
Meifterd Grundrip ber Gefdhidhidwiflenjchaft, Bb. 1, 2. Lieferung, . 824:
»3ur Abfafjung einer allgemeinen deutjhen Siegelfunde und Siegellehre
feblt es8 aber zurzeit noch an den Haupterforderniflen, ndmlich an fritijeh
veratbeitetem Material ausd den verfchiedenjten Gegenben und an genifigend
guten Siegelabbilbungen ... Bor allem mangelt e8 jedboch an gefdhloffenen
Aufarbettungen desd fphragijtijchen Materialed ausd beftimmten Lanbdergebieten.
Denn {o zweifellnd man dad deutiche Siegelwefen ald von Weften, Haupt-
fachlich von Franfreich Her, beeinfluft anjehen mup, fo fidher ift dodh aund,
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Undererjeits aber hangt der befprochene Mangel insbejonbers damit
sufammen, dap die Befiegelung der Privaturfinde hinfichtlich threr
rechtlichen Bedeutung vovziiglic) su jenen Partien zdblt, benen man
mr durdh Berittfichtigung aud) einer vechtsgejdichtlichen Betradjtungs-
weife gerecht werden fann. Jhr Sujammenhang mit dem Beweisredyt
9eg Mittelalters vermweift fie lediglich in ein juriftijches Avbeitsfeld.?)
Die vorher genannten Abhandlungen find denn aud) vorwiegend
blop von Ddiplomatifhen Gefichispuniten ausgegangen und e8 hat
in Anerfennung deflen A S. Shulge in feinem Aufjabe ,Jur
Qehre pom Urfunbdenbemweife?) allgemein geltende Grundidge itber
ben juritijhen TWert der Beftegelung aufzuftellen verjudyt, weldye
pann von Steinader a. a. 9., jowie von Th. Jlgen in feiner
Darftellung der Sphragiftit?) ibernommen wurden. Allein fo lichtooll
und jharffinnig aud) diefe Unterjuchungen duvchgefithrt find, evjdheinen
fie mir doch feinedwegs allfeits befriedigende Aufjchlitfie, namentlich
fiix die folgende, fitr die Entftehung des Siegelrechtes widhtigite
Frage, su gewdbhren, die i) als oberften Qeitgedanten biefer Ab-
Handlung Hinftellen und in den Sap Lleiden mbchte:

Sn weldher Bebeutung des Siegels liegt Defjen Eigenjchaft,
ausichliefliches Beglaubigungsmittel der Urfunbe gu fein?

Den vorhergehenden Darlegungen entjprechend witd fid) der
sur Beantwortung defjen eingujdhlagende Weg wefentlich auf juriftijcher
Grundlage bewegen. Ausgehend von der redjtlichen Natur der Be-
ucfundbung im  allgemeinen: Sidjerftellung eine3 Redhtsgefchdftes,
jollen zundchjt, auf das vorliegende urfundliche Material gejtiist,

baf bie eingelnen Giegel und Siegelgruppen nicht felten Produfte lofaler
Braudpe, ja auch perfonficher Laune, und insbefondere Grzeugniffe einer
begrenzten heimatlihen Kunittétigleit find, und dap wir deshalb bet ihnen
in den verjdhiedenen Tevritorien recht erbebliche Abwandlungen und Be-
fonberheiten nadyzuweifen vermbgen.”

1y Bgl. pben . 2ff. und die einleitenden Bemerfungen des IX. Rapitel8d
in Breplausd Handbudy der Urfundenlehre fiir Dentjchland und Jtalien:
Die rechtliche Beweistraft der Mrfunden bes Mittelalters, &. 476.

2) n ber Jeitfhrift fiir dad Privat: und Hifentliche Recht dev Gegen-
wart, hevandgegeben von Dr. €. &. Grimbhut, Bd. 22 (1895), &. 10—174.
Siehe deffen Amm. 69, &. 104.

3) Siehe ©. b4, Unm. 6. Andfiihrlich hanbdelt Jlgen itber diefen Gegen:
ftand im Rapitel VIIL: Die vechiliche Bebeutung, die Beweislrajt bes Siegel3
©. 359—362.
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die verjchiedenen Arten jolcher Rechtdmittel bejprochen werben. Bei
Grirterung ber fich lediglih auf bas Beweisredh)t Dbegiehenden
Gidjerungsdformen werben diejenigen, welche ein allmdhlich wieber-
aufftrebendesd Urfunbdenwejen in unjerem Lande vervaten: bie von der
Traditiondnotiz sur eigentlichen Nrfunbe hinitberleitenden libergangs-
formen, nuxr geftreift und find einer eingehenden Bearbeitung in einer
felbftandigen Abhandlung vorbehalten worben. €3 folgt dann eine
Unterfudhung iiber die zeitliche Reihenfolge der erften auftauchenden
Giegelurfunden innerhalb der einzelnen Stdnbe des Lanbdes. Das
Sdluffapitel diefes Abjchnittes endlich wird eine Wilrdigung desd
Giegel3 in feiner vechtlichen Vebeutung, {owie die fih dbaraus er-
gebendben Shluffolgerungen und damit die Beantwortung der oben
formulierten Frage enthalten.

L

Die Bornahme der Beurfundung einer Rechtdhandlung bezwecdt
eine Sicherftellung derfelben und zwar in dem Sinne, ald man durdy
ein joldhes Beweidmittel in die Lage wverfest wurde, fein Recht
jederzeit vor Gericht durdhjesen zu fonnen. Dod) erft das 11. und
12, Jabhrhundert brachte, wie oben?) gegeigt, diefe grofe Crleichterung
Des Lerfehres. Wie jollte Dagegen in fritherer Seit, als feine jolche
Mbglichfeit geboten war, eine Sidherung Herbeigefiihrt werben? Diefe
Frage fteht mit der Gefchichte ded BVertragsredhted im allgemeinen,
byw. ber Formen, in welden nach deutihem Redjte ein Bertrag
abgejchloffen werben mufte, um rechtsbeftandig zu fein, in innigem
Bufammenhange. Die Lehre von den BVertragsformen gehdrte aber
big vor furzem zu Den Deftrittenflen Gebieten der deutjdhen Privat-
recytdwiffenihaft iiberhaupt. Die Privatrechtslehrer gingen hiebet
wefentlich von dem Begriffe des , Treugeldbniffes” aus, iiber deffen
juriftijhe Natur die verjdhiedenften Meinungen vertreten mwaren.
Wabhrend einige, wie Carl Friedrih Eidhhorn?), Jujtus Friedridh
Runde?), Romeo Maurenbredert), Otto Stobbe®) u.f. w,

1) Geite 1.

2) @inleitung in ba3 beutiche Privatredht mit Einjdhlup ded Lehen-
rechts, ©. 3391.

%) Grundfike ded gemeinen deutjdhen Privatrehts, S. 221.

4) Qehrbud) des gefamten Heutigen gemeinen deutjchen Privatredis,
2. Abt., ©.499.

%) Bur Gejdhidhte bed deutfdhen BVertragdredhis, &, 26.
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pas Treugelobnis ald ein Mittel Der Verivagsbeftdrfung anfaben,
andere, 3. B. Rihard Loning?), dasfelbe fifr ein gewdhnliches
Berfprechen im farblofen Sinne Dielten, beharrte Ddie Herrjchende
Qehre?) auf der nfiht, Ddaf Das Treugelsbnid De3 Deutichen
Mittelalters ,bas vechtsformliche Berfprechen im BVertragdredt,
ben formbeftimmten Bertrag in feiner technijchen BVenennung” be-
seidhne.?) Danach jei alfo der deutidhrechtliche Vertrag durdy eine
gang beftimmte Form, eben in jener Des Treugeldbnifies, su fiande
gefommen. Den weiteven Anjtof sur rvidtigen Beurteilung dev Ber-
tragslehre gaben bdann die bahnbrechenden Foridungen Karl v.
Amiras fber dbag Obligationenvedht der Nordgermanen,*) welder
bei ber Unterjuchung Der jchwedifchen und norvmwegijch-isldndijchen
Rechtsquellen zu villig itbervajchenden Grgebuiffen gelangte.”) €3
seigte fich dafelbft, daf Das nordgermanijche Vertragsred)t auf we
grundoerjchiedenen Begriffen — Schuld und Haftung — aufgebaut
ift: Schuld ift Qeiftenfollen, Hoaftung ift Einftehenjollen.?) €3 ijt
min ein gang Hervorragendes Berdienft Paul Puntidarts, im An-
fthluffe an die genannten Darlegungen v. Amivas unter Heranziehung
eined weiteftgehenden Beweidmateriales nachgewiefen ju haben,”) dap
derjelbe grundlegende Begriff der Hajtung alg , eines Einjtehenjollens
fiir den Fall, dap eine beftimmte Schuld nicht erfitllt wird”, %) aud
in Den alten beutjhen Rechizquellen sutrifit. Die Rejultate Puntjdarts
find aber aud fiir unfeve Materie von auferordentlicher Widhtigleit

1y Der Bertragsbrud) im deutfhen Jecht, ©. 221f.

2) Giehe namentlich Rudolf Sobhm, Dad Redht ber Ehefchliepung
aud dem deutfhen und canonijhen Recht gefchichilich entwidelt, &. 341F.,
Undread Heusler, Jnititutionen ded Deutfchen Privatvechts, II, S. 245,
S0b. Friedrich von Shulte, Reihs und Redhtdgeichichte (6. Aufl.), ©. 481,
Rihard ©hrhder, Lehrbuch) der dentfhen Rechtdgejchidhte (5. Aufl), &. 1497,

8) Nithere Belege daritber und genaue Darlegung der ver{chiedenen
Unfichten bei Paul Buntihart, Schuldvertrag und Ireugeldbnid des
jacpfifhen Hechts im Mittelalter, ein Beitrag sur Grundauffaijung der
altbeutfchen Obligation (Leipsig 1896), § 1: Die Anfichten diber bad Ber:
haltnis des Treugeldbniffes sum Schuldvertrage, €. 1—17. Obiges Bitat &. 10,

4 Nordgermanijhed Obligationenredht, Bd. I und IL

5 Die aber lingere Jeit nidht iibernommen wurden. Siehe daviiber
Punifdart, a. a. O. &. 1101,

6 Buntigart, a a. O. . 1131

7) Sn dem oben Wnm. 3 genannten Werfe,

$) v, Amira, a. a. O. I, €. 40, und II, 1. Hauptitiid, § 5, S. 45.
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geworden. Ntach denfelben find die Wirfungen des Schuldvertrages
und der Hajtung auf die Lerjon des Schuldners {trenge ju trennen.
Die Wirfungen des erfteven {ind: ,Dad Haltenjollen als die redht-
liche Beftimmung, den Schuldbvertrag zu halten”?), und ,Das Leiften-
follen ober bdie BVertragsjchuld als die rvechtliche BVeftimmung, den
LBertragdgegenitand zu leiften, den Schulbvertrag ju erfiillen”2). Die
perjdnliche Haftung dagegen ftellt fih Puntichart dar ald ,redhtliche
Beftimmung der Perjon, fiir eine Schuld eingujtehen, zu biivgen,
Gewdbhridhaft zu leiften, eventuell Faujtpfand zu werben, jomit fiiv
eine Schuld Genugthuungs: und zunddyft Criagobjeft su werden und
hiedurd) Sidherung su gewdhren fliiv den Fall, daf die Schuld
nidht, ober nicht entjprechend erfitllt wird”3). Schon davaus erhellt
die grofie Bedeutung des lepteren Begriffes. Diefe erhsht fich aber
nod) dadurch), daf eine eventuelle Rlage, die ,Forberung” des
beutjchen Rechte3, gegen den haftenden Schuldner unmittelbar aus
der Haftung, niemald aber aus dber Schuld Hhervorgeht, und jomit
liegt bie Sidherung bdes RechiSgejchdftes — bavauj fommt e3 uns
eben an — lebiglich in der perfdnlichen Haftung des Schulbners.)

1) Bur ndheren EGrildrung: ,Einen Sdulbverirag Halten follen Heipt
dazu vechtlich beftimmt fein, feinem eigentlichen Fwede, der fiinfligen Gr-
fitllung, in feiner Weife mehr suwiderguhandeln, ihn weder durd ein Handeln
noch durch ein Unterlajfen ju vereiteln, die Grfitllung ded BVertraged webder
wiffentlich nodh) unwiffentlich ju exfchweren ober unmdglich su machen, alled
au unterlafien, was bdiefelbe ftorend und Hindernd beeinflufjen oder gefdhrben
fonn.” Puntfart, a. a. O. &.98.

2) @benfo: ,Jm Gegenfake zum Haltenjollen Hanbdelt e3 fich beim
Leiftenfollen um bad eigentlich Beabfichtigte und Gewollte, um jene Wirfung
be3 Schulbvertrages, um derentwillen er eingegangen wurde.” Ebenda €. 99.
Tiber die Wirfungen ded Schuldbvertraged handelt § 6, €, T3—107.

8) A a.9.€.197. Dazu befonbers §8: Die perfduliche Haftung al8 Gin-
ftanbexfdhaft der Perfon, &.137—162; § 9: Die perfonlidhe Haftung ald Biirg:
{haft und Gewdhrichaft der Lerjon, &. 162-~180; §10: Die perfinliche Haftung
ald Berpfandung der Perfon, ©.180—189; § 11: Pilicht gebraud)t im Sinne
von Haftung, &. 189—197; § 12: Die perfdnliche Haftung im Sinne der His-
Her behanbelten Quellen und die ndhere Bejtinmmung derfelben, . 197—210.

4) Tiber Dbie praftifche Bebeutung Dber perionlihen Haftung fiehe
Puntigart, a. a. O. &.2071.: ,Die Daftung iiberhaupt ift die rechtliche
Form des Kredite3, dbie perfonliche Haftung ded Perfonal:, die Sadhhaftung
bed Realfredites. A3 jolche gewdhrt fie dem BVermbBgensverfehr erfi bdie
Sidjerheit, Deren er bedarf. Sie madht Unfpriiche erit verfehrdfdhig und zu
Beftandteilen bed BVermibgens.”
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Auf Grundlage folher Unterjuchungen, welde aud)y die Fdlle der
veinen Sadhhaftung in Betradht siehen,’) hat ferner der genannte
Gelehrte dem , Treugeldbnis” feinen thm zufommenden Plag inner-
halb Deg BVeriragdrechtes angewiejen und dasdfelbe ald ,den allge-
meinen Formalalt zum Jwede der Verhaftung der Lerfon” erfannt?)
und laffe i) zur ndheren Charatterifierung defen die Ausfithrungen
Puntfhartd am beften wortlich folgen:®) ,Dag Treugeldbnis, defjen
Grundgedante die BVerpfdndbung der Treue ift, und fiiv weldpes die
Quellen ald furgen technijhen Ausdruct ,Geldbnis” gebrauchen, ift
ein vechtdformlicher Att, in Deflen Form, ,Hand und Mund”, der
Treuwille Aug und Ohr finnenfdllig werden joll. €3 tritt zum
Sdhulbvertrage hingu, der fih) im Sinne des Gebinges objettiv ald
per Jnbeqriff feiner Rechtsbeftimmungen darftellt.” — ,Der Jwed
Deg Treugeldbniffes ift eingig und allein die Begritndung der per-
fonlichen Haftung im Sinne des Ginjtehens, der Biirgidhaft, Ge-
wahrihaft oder der Werpfdndung der Perjon. Weil die Klag- und
Grequierbarfeit der Perfon auf ihrer Haftung berubt, gibt das
Treugelsbnis dem Gldubiger die Mibglichleit, gegen die Lerfon bdie
,Forderung” (Rlage) zu evheben und gegen fte dag Genugtuungs-
verfahren zu veranlafjen.”

Die grohe Bebeutung diefer vortrefflichen Ausfithrungen fiir
bas vorliegende Problem evgibt fich baraus, daf der Jwed ded Treu-
gelbniffed, bzw. {chon Dder alten Labiation, des ,Wettvertrages”,
ber ,fides facta“, aud welder erftere3 Dervorging, (dburd) bdie
Vermittelung dev peridnlichen Haftung) in der Sicherftellung eines
Redhtsgefchdaftes befteht. Diefe Tatjache legt die Annahme nabe,
daf zut einer Seit, weldhe der Urfunde entbehrt, aljo lebiglich auf
Beugen und Gid sum Jwede Ded Beweifed angewiefen war, die
Gidjerftellung ded Rechtsgejchdftes in oberfter und erfter Linie duvdy
biefe peridnliche Haftung, bdie eben durc) dasd Treugeldbnis, baw.
die fides facta, hervorgerufen wurbe, eintrat. €3 ift jomit lefteres

- D) 9A. 0. O. § 14: Die reine Sadhhaftung, S. 232—279.

2) ©.512. Puntfgart fiigt hingu: ,AB oldher fann 8 unter dev
Boraudfeung, daf die rémijdhe obligatio begrifflih dasjelbe ift ald bdie
deutiche Haftung, und unter der weiteren BVorausdfepung, dap im rdmifden
Recht die Entftehung der Schuld von dber BVornahme des Stipulationdaited
unabhlngig ift, inbem fhon dad nudum pactum eine Schuld begriindet,

die stipulatio iuris germanici genannt werben.”
3) A a. . §30, &. 518, Jujammenfafjung der Ergebniffe.
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ald mwidtigfte Art der Sidherftellung allen anberen voranjujtellen.
Gefordert wird endlid) diefe Anjchauung durch die Tatfache, daf
diefer formbeftimmte Paftungvertrag feinem Wejen nad) zu Dden
verjhiedenartigften Rechtdgefhdften hingutreten fonnte und aud in
der Tat ausdgedehniejte BVerwendung fand.*)

Derjelbe Haftungdgedante: dag Einftehen fifr eine Schuld,
pas Biirgichaftleiften im deutfhrechtlichen Sinne, tritt ferner be-
greiflichermeife gang befonders bei jenen Sidherungsmitteln hervor,
welhe Dem wvorbefprochenen seitlich vorangingen und deren Jwed-
beftimmung Has Borbild fiix die rechtliche Ausdructaweife der Quellen
abgab: bei Der Pfandbeftellung und der Biirgenfebung (der vémijchen
fideiussio.?) Der Unterjchied befteht nur darin, dap hier fein Cin-
fteben fitr eine eigeme, jomDern fifr eine frembe Schuld vorliegt.
Diefe Form der Sidherung Hatte aber infofern fein Mifliches, al3
beim Abjhlup des Rechtsgejchéftes aufer den Vertragdgegnern auf
eine auBerhalb befindliche Sadje vder Perfon gegriffen werden mupte.
Dies bebeutete jedenfalls beveitd eine Eridhwerung in der Abwidelung
ber Rechtshandblung und fo erfldrt es {ich, Dap man von Ddiefen
Mitteln in ungleich geringerem Mafe ald dem erftangefiihrten und
nur dbann Gebraud) madhte, wenn feine perjonliche Haftung Ddes
Gdyulbners eintrat oder man den BVerpflichtungen eine befonders
erhohte Sicherftellung juteilen wollte. Jhre Berwendung jteht daber
jener Des Treugeltbnifjed bedeutend nach.

Go finden fih auch die Fdlle einer Biirgenfebung sur Jeit
be3 wiedererftehenden Mrfunbenwefens in Steiermarf nur in gevinger
Arzahl vor. 3. B. treten in der Urfunde desd Abtes Gottfried von

1 Bal. Puntfhart, §29: Die BVerwenbung ded Treugeldbnified im
Bertragdredht, ©. 506—512, wo aud eine grope Anzahl einzelner Vertrags:
fchulden angefithrt erfdeint (. 5107.), von benen ic) beifpieldhalber hernor-
hebe: Die Bezahlung einer Geldjumme ald Heiratdgut, eine Morgengabe,
pie Ritdzahlung einer Darlehensjumme, die Ritdgabe einer geliehenen Sadhe,
die Ritfgabe eined Pfanbes, die Bornahme einer Auflaffung, die Bezahlung
eined Binfes u. {. w.

2) Denn aud) vom Biivgen fagen die Ouellen, dap er fiiv die Schuld
Jtebe”, fitr fie ,gefeht” werde. Stehe Puntidhart, a. a. 0. &, 1417f,
welder fagt: ,Jn ihm (dem Bilvgen) fieht man ja aud) Heute, wo man dasd
Hajten ald Shulben und nidht al@ Ginftehenfollen su fajjen pilegt, ebenfo
wie ehedem, eine Perfon, die fiir die Schuld einfiehen und fie dadurd
fichern foll. Smfoferne ift er auch in der heutigen Vorftellung dad Seitenitiict
be3 Pfanbes.”
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Ydmont {tber die Verpachtung von jwei Silbergruben auf dem Berge
, Bexzen bei Friefach, 1216 (2. Hilfte), ,fideiussores* fiir die Summe
oon 180 Marf Pfennige auf;?) ca. 1230 verfauft Ortolj von
Gtretweg dem Spitale am Pyhrn swei Huben auf dem Sweitharts-
perge, mit der Corroboratio: ,Insuper, ut hec firma sint, fratres
mei supradicti et O. prenominatus de Pfafendorf fideiusserunt
pro me, ita ut nec uxor mea nec filii aut fille mee post me
in ullo rerum articulo valeant molestare®?); 1234, Meifelding,
bewrfunden Bifchof Ulrich von Gurf und Herzog Bernhard von
Rérnten, daf die Gbdlen Leutold und Ddeffen Sdhne Poppo und
Ulridh von Peggau von weiteren Anfechiungen der Gurfer Kirche
wegen beg Gutes und Der Leute in Albed abgeftanden find, ,et,
ne in irritum ab aliquo posterum illorum revocari vel ecclesia
impeti possit in futurum, ad maiorem cautelam caucionem
fideiussoriam sexingentarum marcarum ecclesiq nostre¢ per
bonestos viros subnotatos exposuerunt se et heredes eorum ad
id persolvendum furamenta obligaverunt®?).

Yus dem gleihen Grunde werden auc) die fogenannten ,Be-
ftarfungsmittel” des DBerirages, alfo jene Sidherungdavten, weldhe
biefen Durc) Untermerfung unter gewiffe Nadhteile bei Nidyterfiillung

Iy N.-8. &t, II, &.213, n. 142, Mon. Car,, IV/l, €. 84, n. 1735;
Widhner, Gefchichte ded Benediltiner-Stiftes Abmont, II, ©.2847., n. 120.
2y Yvchiv fiix Biterreichijche Gefchichte, Bd. 72, €. 210§, n. 17.

3) Die Bitrgen waren: Herzog BVernhard von Kdrnten flir 100 Maxf,
RKonrad von Lengenburg fitr 100, Konrad von Auerdberg fiir 200, Heinrid
von Robitfd fitr 50, Uirich von Diontpreid ebenjo, Heinvich von Silberberg
fitx 100 Mart. Mon. Car., II, €. 15, n. 545. Siehe audh noch folgende Bei-
fpiele: 1248, Februar 7., Jubdenburg: Wirid) von Wildon exflarvt, auf den
Gittern ded Bistums Sectar zu MNafjau bei Deut{dh-Lanbsberg nur bdie
herfommliche Bogtei i iiben: Si autem hec mea promissio per me vel
per meos fuerit aliqualiter violata, de boma voluntate mea institui et
petivi quod infra dies XV dictus Heinricus de Bettow et Chunradus
de Horneke debeant memorato domino episcopo (von Sedau) de bonis
meis satisfactionem plenariam exhibere. N.-B. &t,, II, &. 529, n. 415; 1245,
Wpril 4., Friejach: Gribijdhof Eberhard von Salzburg bejtatigt den Berfauf
von 3ehn ihm lehenbarven Huben zu Grberddorf bei Stubengen durd) jeinen
Minifterialen Wulfing von Leibnis an bad Domiapitel von Salzburg: Ne
autem heredes sui vel coheredes in futurum super hoc aliquam moveant
questionem, dominum Hertnidum de Betowe nepotem suum nobis pro
centum mareis argenti Frisacensis ponderis obgavit (). U.-B &€.t., II, &. 562,
n. 450, v. Peiller, R. &, S. 295, n. 583.
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per Schuld fichern jollten, begitglich ihrer Berwertung nicht allzu Hoch
angefchlagen werden diirfen. Bu bdiefen gehoren der Eid, die Kon-
ventionalftrafe, das ,Sdelmjdimpfen” oder ,Schandgemdlde” (e3
wurde dem Gldubiger bdie Befugnis zugeftanden, den treulojen
Schuloner auf die angefithrte Weife su brandmarfen) und das blof
bem Ritterftande angehirige ,Einlager” (leistung, obstagium),
weldged in dem Verfpredhen ded Schuldners beftand, fiiv ben Fall
ber Siumnig auf Mahnung ded Glaubigers an einem verabredeten
Orte ,eingureiten” und fich dort in Haft zu begeben.?)

A8 Beifpiele fliv den Eid feien folgende angefithrt: B fich
(ca. 1140) dag Klofter St. Peter ju Salzburg mit Ubalrich, einem
Miniftertalen desd Marfgrafen Otafar von Steiermart betreffs deffen
Forderungen auf Giiter su Mandling und i) im Ennsdtale aus-
einanderfete, ,diem ergo inter se et illum constituerunt,
VIII talentis hoc apud illum obtinuerunt ut et se nunquam
ulterius prefata bona impetiturum et cum matre sua et fratribus
ceterisque propinquis suis sine dolo infra annum, ne et ipsi
deinceps ea impetant, cum iuramento coram subscriptis testibus

firmaret, acturum, Odalrico de Haselpach® u. {. w.%); 1262,
Mai 14, Kapelle bei Lengenburg, fdhlieft Leopold bder Freie von
Ganed mit feinem Bruder Ulrid) einen Erbvertrag: ... Ad idem
vero promissum nostris promissionibus et mutuis Iuramentis
firmatum dicti fratris mei Vlriei futuris heredibus me obligo
per presentes inviolabiliter observandum. Ad quod predictus
frater meus Vlricus se suis patentibus litteris suo pendenti
sigillo sigillatis similiter obligavit, que cum istis litteris meis
unius eiusdemque tenoris existunt.?)

Fitr eine Konventionaljtrafe: 1231, Februar 10, St. Lambredht,
vergleichen fich Abt Wolffer und ber Ronvent bdajelbft mit dem
Ctifte Secfau betreffd der Pfarre Knittelfeld: ,0b maiorem etiam
cautelam penam hanc statuimus de consensu partium, ut si
qua partium contra tale factum ire presumpserit, alteri parti
triginta marcas denariorum persolvere teneatur.“*)

H Bgl. €dhrider, a. a. O. &. 750,

2) @algburger N.-B., €. 8801, n. 244, N.-B. €, I, &. 2071., n. 200.
%) Driginal-Urfunde im £ u. §. Hausd:, Hof- und Staatdardiv ju Wien.
4 N.-B. &1, II, &. 53771, n. 281.
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Dagegen find dad Treugelfbnid und der Handidhlag, welde
frither ebenfalls Hieher gevechnet wurben,?) feit der oben dargelegten
PBuntidhart’ihen Wiirdigung audzujdhalten.

i

Gine Sidherftellung rechtlicher Berfiigungen fonnte fermer da-
purdh eintreten, daf man fie unter den Sdup Hoherer (geiftlicher
oder weltlicher) Autoritdten ftellte, welcher in der urfundenlofen
Beit durd) deven Machtwort und fpdter durch die usftellung eigener
Urtunden duferlich Hervortrat. Die erfteren befaBen eben in der
Banngewalt eine prafiijch rvealifiecbare Macht, durd) die fie ihren
eigenen 1wie auch jremden Red)tshandlungen geniigenden Nachdruct
s verleihen im ftande waren. LWurbe eine folche 3. B. durd) den
Bann eined RKivdhenfiirften befrdftigt (die Quellen jprechen von
,[banno] confirmare, stabilire* 1. {. 1.)%), ward eine viel grofere
icherheit gewonnen, eine Tatfache, welche aud) nod)y nady Auf-
fommen ber Siegelwiirbigung durd) Beifligung von Siegeln hiherer,
einflupreicher Perjonlichfeiten an frembde, gleihfalls durd) Siegel
bereits vdllig beglaubigte Urfunden Privater ihre Beftdtigung findet.
Sene ftehen gewiffermafen fiiv die von ihnen befrdftigte Handlung
ein und {ind willens, jede Tibertretung derfelben zu beftrafen. Wir
feben, auch Hier fpielt der Gedante bed Einftehens, der Biirgjhafjts-
leiftung im Deutjchrechtlichen Sinne, eine gang bebeutjame Rolle.

Tiber die Befrdftigung durd) den Bann, wie itberhaupt die
Androhung geiftlicher ober weltlicher Strafen fiir den Berleher de3
betreffenden Redhtes, {ind wir hauptiddhlich erft aus der Feit der
Nrfundenfdydsung untervichtet. Sie wird gewsdhnlid) in BVerbindbung
mit der Befiegelung der Urfunde hervorgehoben®) und ftellt fich daher

1) fiber bad FTreugeldbnid al3 Mittel ber Wertragsbeftdrfung fiehe
PBuntidhart, a.a. O. &. 1—8, und oben €.56f. Jn gleicher Weife gehen die
nfichten fiber die jurijtifche Natur ded Handjdhlagesd audeinander, weldher
bald fiix eine Beftdrfung, bald fiir eine Form, bald wiedber ald ein Redjt3alt
ohne befondere Bedeutung betradhtet wird. Siehe am erjteren Orte, &, 141.

2) Bgl. bie weiter unten angefithrten Beifpiele.

3) Siehe Juliug Fider, Beitrdge sur Urfundenlehre, I, § 80, ©. 121 1f.
IT, § 251, &. 107f.,, Guftap v. Budwald, Bifdhofs: und Filrftenurfunden
bed XII und XTIIL. Jahrhundertd, ©. 2568, Breplau, a.a. O. €. B34,
Jlgen, a.a.D. €. 842, 360, JFreiherr v. Mitis, a.a O. €. 46ff, A S.
Sdulpe, Jur Lehre vom Urfunbenbeweife, €. 1127.
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wie diefe alg einer der feierlichen SchluBafte bei der Beurfundung
ar.?) Dabet werden folgende Redewendungen gebraudyt:?) JIn Trier,
1075: ,hanc cartam sigilli nostri inpressione et eandem banni
pontificalis alligatione corroboravimus“, 1084: , episcopali banno
eam roboravi et hanc kartam inde conscriptam sigilli mei
inpressione insigniri precepi, 1095: ,sigilli nostri impressione
necnon et banni nostri comminatione confirmamus“; in K6ln,
1046: ,placuit nostro banno simulque sigillo munire®; Maing,
1090: ,auctoritatis mee sigillum huic cartule impono et omnem
inimicam personam banni mei interminacione ferio“, 1123:
hanc cartam sigilli nostri impressione signavimus et ana-
thematis vinculo stabilivimus.“

Dazu feien fitr dad fleirifhe Urfunbengebiet erwdbhnt: 1139,
Oftober 10, Friejad), beftdtigt Grzbijhof Konrad I. von Salzburg
die Schenfungen jeiner BVorgdnger Gebhard und Tiemo an Admont:
»- . - 008 hanc inde cartam conscribi et sigilli nostri impres-
sione muniri precepimus pacemque deinceps eiusdem loci
fratribus et rebus auctoritate domini nostri Jesu Christi et beati
Petri et eius vicarii sancte universalis ecclesie pontificis Inno-
centii et nostra inbannivimus ut nullus successorum nostrorum
hanc nostre auctoritatis paginam infringere et prefatis fratribus
designatas possessiones auferre, minuere vel abalienare pre-
sumat. %) ‘

1142, Friefad), genehmigt derfelbe Grzbijchof die Ubertragung
pe8 Yuguitinertlofters zu St. Mavein bet Feiftriy nadhy Secau:

1) Diesd ift auch) der Grund, warum die BVefrdftigung duvdh Bann in
ber meueren Riteratur fajt nur vom Standpunite der Mrfundenverlepung
behandelt wurde, jo bei Breplau, a. a. O. &.534ff, und Jlgen, a. a. O.
©. 842, 360. Dagegen in felbjtindiger Wiirdigung bet Ficer, a. a. O, I,
€. 1211, IL, . 107 fi. Nadh ihm I, S. 122) ijt ,faum su bezweifeln, daf wir bei
Dem in den Urfunben ermdhnten Banne an eine beftimmte, aud) unabhdngig
von Der Beurfundung wirtfame Handlung zu denden haben, durd) weldye
pemnach dad Recht audy ohne BVeurfundung gefichert gewefen wdre”. Aundh
Freiherr v. Miti3, a. a. O. €. 47, fieht ben geiftlichen Bann ober weltliches
Madhtwort ald felbjtanbdige Afte an, inbem er ol deren Griah die Be-
ftegelung Hinjtellt.

2) Aus den bei Breplan, a.a. . ©.535, Anm. 1, gebotenen Beifpielen.

3) 11.-8. &t,, I, ©. 181—186, n. 178, N.-B. 0. d. Euns, II, ©. 183187,
n. CXXIIT, Widyner, a. a. O. I, ©. 244249, n. 15, v. Meiller, R. &,
©. 88f., n. 218.
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e - - 86 ut cuncta Seccowe indivulsa et integra permaneant,
nec filii iniquitatis ad ea diripienda manum apponere audeant,
anathematis reprimimus mucrone et sigilli nostri hoc eciro-
graphum munimus inpressione.“?)

1147, Suni 8, Reun, wird die Widbmung von zwei Salzftellen
s , Mahorn” im Ennsdtale und verjdhiedener Giiter an Reun feitens
2e8 Marfgrafen Otafar V. von Steiermarf durdh) Crsbifdhof Eher-
hard L. Deftdtigt: ,. . . testamentum hoc ecclesi¢ Runensi a
marchione traditum sigillo nostro corroboramus et disturba-
torem huius tractationis anathemate ferimus.“?)

Nlein die Faffung der Urfunden [EBt auch in vielen Féllen
erfennen, Daf e3 fich Hiebei nicht um denfelben Jwed wie bei der
Befiegelung, nédmlid) sur Befeftigung der Urfunde, jondern lediglid)
barum Handelt, das Rechtsgejdhdft allein und ald foldjes su {ichern.3)

8. B.: 1140, April 7, Aquileja, Patriarc) Peregrin beftdtigt die
Stiftung bes Klofters Obernburg: ,Preterea interdicimus ne aliquis
eiusdem ecclesie res invadere, ledere vel aliquomodo molestare
audeat, quod siquis facere presumpserit, anathematis vinculo
subiacere et cum Anania et Saphyra deputatum se esse cognos-
cat“4); ebenfo 1142, Friefad), Erzbifchof Konrad I. von Salzburg
widbmet dem Wugujtinerflofter su St. Marein bei Feiftrih die Sehente
s Kumberg bei Weiz und DHeinerddorf bet Paffail: , Ut autem
hoc eorundem fratrum temporale presidium nullus infestare,
divestire, disturbare presumat, pontificali auctoritate prohibe-
mus, siqui vero temerarii et deo rebelles viri huic nostre
prohibitioni violenter occurrerint et eadem bomna aliquo modo
infestare presumpserint, auctoritate dei omnipotentis, patris
et filii et spiritus sancti formidolo anathematis vinculo usque
ad satisfactionem innodati permaneant.“®)

@o liegt vielfach) eine vollftdndig unabhdngige, auperhalb
jeder chriftlichen Aufzeichnung ftehende Hanblung vor und dies be-
seugen in audgegeichneter Weife jene BVeurfundungen, die erft nady-

1) 11.-WB, €t., I, &. 215217, n. 209, v. Meiller, R. S., S. 43, n. 230.
2) N.-%B. &t., I, &. 2711, n. 261, 0. Meiller, R. &, &. 61, n. 25, mit
Datum: 1148, Juni 6.
3) Bgl. die Ausfiihrungen Fiders, a. a. . 1, &. 121f,, II, S. 107f.
4 N.-B. €t., 1, &. 188—190, n. 180.
5 N.-B. &t., I, S. 2181, n. 210, v. Meiller, R. &., &. 43, n. 231.
Mell, Privaturfunde. 53
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trdglich, oft nacd) Berlauj bebeutender Jeitvdume, aufgenommen
wurden.’) Gang deutlih aber und zweifellos ergibt fich die Selb-
ftanbigleit diefes Nechtsaftes auch fiir die fritheve Jeit ausd jenen
Beugniffen, weldhe die bei feierlichen Handlungen beobachteten Jeve-
monien, oft fehr anfdaulich, {childern. €8 wird ftetd der Bedeutung
entfprechend, die der Jntervention der Geiftlichfeit sufam, die Bann-
hanblung a8 bejonders widytig Bhervorgehoben.?) So erzdhlt die
Urfunde de3 Crzbijdhofed Konrad I. von Salzburg ifiber die Schen-
fungen der Marfgrdfin Sophie von Steiermarf an Reun, 1138,
Februar 22, Reun: ,Peracta igitur donatione testibusque per
aurem attractis assumpta stola et virga pastorali in medium
processimus si aliquis donationem illam inpetere vel infringere
temptaret, semel et secundo tertioque perquirentes, sed cum
nullus foret qui infestaret, nos pacem monasterio, fratribus
rebusque fratrum inbannivimus, aditientes ut quecunque
ecclesiastica secularisve persona locum illum resque loco ad-
tinentes - invadere, minuere vel demere ulterius presumpserit,
si ecclesiastica est, ab ordinis et officii sui dignitate cadens,
etiam stipendii ecclesiastici amissione multetur, si vero secularis,
a participatione dominice corporis et sanguinis alienata com-
munione quoque ecclesiastica careat.“?)

Auch die Jbte bedienten fich manchmal de3 Bannes, wie 3. B.
Sohann von Wdmont in der Urfunde von ca. 1200: ... cum
consensu fratrum meorum restitui et anathematis vinculo
perpetua stabilitate confirmavi ut si quis eas inde retrahere

) Xicder, a. a. D, I, & 122, aud bem Gebiete ber Kdnigdurfunden.

2) Giehe Freiherr v. Mitis, a. a. O. €. 17 und 47{f.

8) N.-8B. €L, I, ©.1756—178, n. 175, v. Meiller, R. &, &.5841, n. 193,
Diefe Nrtunbde ift al3 bejonderd begeichnend aud) von Freiherrn v. Mitis,
a. a. 9. .16, nm. 5, angefithrt. Vgl. dazu die Schenfung von Giitern an
bas Klofter ©t. Peter su Salzburg durdy den ,nobilis homo* Eberhardus
de Ydana, ca. 1140, welde al8 ,a venerabili Gurzensi episcopo Romano
vicario Chinradi archiepiscopi suscepta et episcopali banno confirmata“
bezeugt ift, Salzburger U.-B.,, &. 3807, Nr. 244, N.-B. &t,, I, &. 207f,, n. 200,
und die Befraftigung eined Giitertaujdes zwifdgen Admont und dem Pfals-
grafen Otto durd) Eberhard I von Salzburg, 1152, Juni 29, Regendburg:
s+ + - Sub banno nostro precepimus ecclesiam illam hac de causa non
molestari¥, U.-B.St, I, €.332f, n.845, Widyner, a.a. O. I, &. 288§,
n.23, v. Meiller, R. €S, &. 68, n. 63,
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et hoc rationabili factum temerare presumpserit, se incunctanter
noverit excommunicationis sententie subiacere“,?) ober der bt
Umelrich von Reun in jener von 1267, Juli 22, (Reun): ,Quicum~
que ergo attemptaverit contraire, auctoritate dei omnipotentis
et beate virginis et omnium sanctorum sit anathema Mara-
natha, et cum dyabolo et angelis eius eternis ignibus condemp-
netur, ubi vermis eius non morietur et ignis non extinguetur.“?)

Wie bei Androhung ded Kirchenbannesd al3 der jhwerften geift-
lichen Strafe durch die Kirchenfiiviten fann aud) aus den von welt-
lichen Peridnlichfeiten gebraudhten Ponformeln (sanctiones) hiufig
auf eine entfprechende felbjtdndige Handlung in der vovausdgehenden
Beit gefdloffen werben. Sie besiehen fich meift auf eine Geldftrafe
ober fprechen die Suziehung Dder Ungnade im allgemeinen aus.
Gine erfteve enthalt beifpielsweife die Urfunde, mit weldher Mart-
graf Otafar V. von Gteiermart die Karthaufe Seif ftiftet, 1165:
,Siquis vero huius nostre constitutionis edictum recognoscens
contemptor temerarius exstiterit, advocato loci si liber vel
ministerialis est, X libras conponat, si de ordine plebeio est,
XXX solidos persolvat“?), wdhrend fiir den lesteren Fall folgende
Beugniffe angefithet fein mogen: 1224, Apvil 24, Jubenburg, be-
urfundet Herzog Leopold VI von Ofterveich die BVerlethung einer
Mithle bei Wiener-Neuftadbt und eined Guted zu Fijchau an Propft
Bernhard von Friefad) durd) dasd Klofter Udbmont: ,Si quis autem
contra hunc tenorem temerario ausu venire presumpserit, in-
dignationem mnostram se noverit incurrisse“+); 1237 (vor 25.)
Marz, Wien, beftehlt Friedridh IL. von Ofterreich den Mautnern in
Ditevceich und Stetermart, dem Klofter St. Peter su Salzburg 30 Fab

5y bt Johann von Abmont fellt der Rirdhe St. Gallen Bau-, Sals-
und Bergzehente uritd. U.-B. &t., II, €. 63, n. 83, Widyner, a. a. O. II,
&. 2651., n. 106, mit Datum: ca. 1202.

2) NGt Amelrich von Reun beurfunbet die Wibmung mehrever Liegen-
{haften su Ieichendorf und Parfhlug an Reun durd) Gertrud von Rofegg.
1.-%8. ©t., ITI, ©. 8227, n. 284, Mon, Car., IV/1, €. 511f, n. 2655.

3) 1.-B. €., I, ©. 452454, n. 485. Die Wrtunde felbit verdddhtig.
Siehe daritber ebenda ©. 454, Anm. 1, Vorrede zu Bd. I, & XXXVI, bes-
gleichen 3u Bd. I, €. XXV{. Gine Formel ded gleichen Jnhaltes in Mrfunbe
1182, Radfergburg, N.-B. €t.,, I, €, 587—589, n. 620.

4 .8, &, I, ©. 8071, n. 215, Widhner, a.a. O. IT, S. 283, n. 124,
v, Meiller, R B., ©.183, n. 189, audsiiglid) Mon. Car., IV/1, &. 189, n, 1870.
5*
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Weined mautfrei ziehen szu laffen: ,Quicumque autem eosdem
fratres contra presentis scripti nostri tenorem gravare presum-
pserit, offensam nostram se noverit incursurum“’).

&3 fommt audy eine Befrdftigung von geiftlicher und weltlicher
Geite 3ugleich) vor. So weift die Nrfunbde ded Martgrafen Otatar V.
von Stetermarf, 1147, Auguit 22, Graz, betreff3 eines Giitertaujches
swijhen St. Lambrecht und Reun, die durd) den Salzburger Ers-
bijchof Gberhard I. nadhtrdglich befraftigt wurde, neben der Straf-
flaujel des Marfgrafen: ,(proprii sigilli impressione confirmavi),
ut siquis coniventiam huius concambii quod absit, infringere
temptaverit, bis LX talenta argenti probati in cameram
nostram persolvat* die nadjftehende Crfldrung Eberhards auf:
»- - - concambium predictum sigilli nostri impressione con-
firmare atque stabilire, ut quecunque persona infringere machi-
natur, maledictione anathematis puniatur.2)

N8 zweite Art diefed Sicherungdmitteld: Befrdftiqung des
Rechtdgeihdftes durch geiftliche ober weltliche Autoritdten, fommt
die durd) diefelben vovgenommene Ausftellung eigener Urfunbden iiber
frembe Angelegenbeiten in Betracht. Diefer Braudy gehort zwar
einer Beit an, in Der fich bereitd dasd wieberermachende Urfundenmwefen
sum Durdhbpruche verhalf, dod) ging diefe Entwidelung fehr langjam
vor {i) und nabhm, wie jpdter gezeigt werben wird, gerabe von den
genannten Per{dnlidyfeiten ihren Ausgang, o daf beren Beurfundungen
fiir Die dibrigen Niedrigergeftellten eine auBerhalb der eigentlichen
Redhtshandlung gelegene Sicherung bebeuteten. Died gilt namentlich
fitr bie Geiftlichleit, innerhald weldher der Mrfunbdenbeweisd ja niemals
erftorben war,3) dann aber allmdhlich audy fiir bie weltlichen Kreife,

1) U.-8B. &t., II, &. 458, n. 851.

2) N.-B. &t.,, I, &. 274276, n. 263, v. Meiller, R. S, S.61, n.26,
mit Datum: 1148, ugujt 22. Siehe aud) die inteveflante Pdn- und Segens-
formel in Der Urfunde ber PHerzogin Theodora von Ofterreidy flir Reun,
ca. 1228 ,,. .. (presentem paginam sigilli nostri munimine fecimus com-
muniri), imprecantes ¢ternam maledictionem hiis quicunque quod absit
infirmare vel violare decreverint dictam donationem, nichilominus exop-
tantes perpetue beatitudinis communionem singulis et universis qui se
fecerunt coadiutores ad prefati doni confirmationem.* 11.-8. &t., I, €.3551.,
n. 259, audsiiglich v. Meiller, R. B, €. 270, Note 495, zum Jahre 1229,

3) Die3 begeugt fhon der Wert, welcher auf die Aufbewahrurng von Kaifer-
diplomen und Papftbullen gelegt wurbe. Siehe Freiherr v. Mitis, a.a.90.E.46.
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bie fich doch in ben mannigfaltigften Beziehungen mit jener berithrien
und durch) deren Vermittlung die Urfunde fennen, jowie ald Schup:
mittel dhdgen lernten.’) LBon diefem Standpunfte aus ift die Er-
fcheinung — gewif der erfte Schritt sur Anerfennung ded Urfunden-
wefeng filr den allgemeinen Redjtsverfehr ifiberhaupt — jdon in
biefem Abjchnitte su behandeln.

Gine foldge (itber Griucdjen der Parteien erfolgte) Anfertigung
von Urfunben itber Rechidgeichdjte, bei demen bdie geijtlichen ober
weltlichen Grofen nicht felbft beteiligt waven, ift fitr dbie Anfangs-
periode der Urfundenwiirdigung ficher anzunehmen?) und wird durch
bie Tatfache beftdrft, daf wir bid jur pweiten Hilfte des 12. Jahr-
hunderts Siegelurfunden blof folher Stempelfithrer fennen, Dderen
Giegel nad) Ausjage Des Schwabenfpiegeld auch in fremder Sadhe
rechtPrafttg waren.®) Jur Hat man bei der Auswahl von derartigen
biehersubesiehenden Beifpielen mit grofer Borficht zu Werte zu
gehen. Denn Den meiften diefer dltejten {dhuiftlichen Beugnifie liegen,
ohne daf e3 aud) immer eigend audgefprochen wdre, Rechtsverhdlt-
niffe su Grunde, bie ihrer Natur nacdh einer Cinflugnahme von
geiftlicher ober weltlicher obrigfeitlicher Seite bediirfen. Jn Diefem
Ginne jcheiden fich alle jene Beurfundungen aus, welde, fei e3 als
Ufte der geiftlichen Jurisdiftiondgewalt, fei e in Ausditbung Der
Bogtei iiber Hodhfirchen und Kbjter odber der lehensdherrlichen, Hof-
rechtlichen Gewalt u. §. w. vorgenommen, im allgemeinen al8 Be-
ftatigungen, namentlih von RKloftergriindungen und Schenfungen,
byw. Grlaubniderteilungen su lesteren, er{dheinen.

Aus der grofen NMenge von Beifpielen unfered Urfunbden-
gebieted feien folgende angefiihrt:

a) Beurhundungen als BARie der geifflidien Turisdiktionsgewall,

Beftatigung von Klofterftiftungen: Durd) die Sals
burger Grzbifchdfe: Konrad I.: 1138, Februar 22, fitr Reun,*) 1140,
Sanner 10, Friefad, fiir Sectau®); Eberhard I.: 1161, Mdrz 23,

L) fiber bdie Vemdihungen bded Klerud, dad BVerftinbdbnid urfundlicher
Beweife unter den Weltlichen su fordern, fiehe ebenda § 19, &. b6 .

2) Giehe Breplau, a. a. O. &.536ff., Sdhulpe a a. O. & 115

3) §lgen, a a. . ©. 860f, Mitis, a. a. O. &. 58,

4 U.-8B. 6t I, &. 175—178, n, 176, v. Meiller, R. &, &. 34f., n. 193.

5 U.-B. &t., I, &. 186f, n. 179, v. Meiller, R. S, &. 40, n. 217,



70

Friefad), fiir dbag Semmeringer PHofpital;?) Konvad II.: 1168,
Sdnner 27, Admont, fiir Borau;?) durd) ben Patriardhen Pevegrin
pon Aquileja: 1140, April 7, Aquileja, fiix Obernburg;?) durd
den Bifdhof Mlrich von Secau: 1247, Oftober 25, Biber, fiir
Staing.?)

Desgleidhen von Sdenfungen: Durd) die Salzburger
Ersbifchsfe: Ronrad I.: 1144, Mai 14, Leibnip, fiivr St. Lambredht
(Gejdhentgeber: Pilgrim von Hohenwart und fein Sohn Marfgraf
Gunther vom Sanntale),?) 1146, September 27, Hallein, fiir Secau
(Abelvam von Feiftrig)®); Eberhard L.: 1160 (3w. 24. September
und 24. Degember), Bwifchenbergen, fiir Admont (Gottfried von
Wieting);”) Konrad IL: 1168, Februar 18, Adbmont, fiir ebenda
(PBfarcer Reinhard von Adriach);®) Eberhard IL.: 1202 (1. Hailfte),
Leibnig, flir Reun (Plarrer Liutold von St. BVeit am Bogau),®)
1205, fiiv ebenda (Heinrich) von Deutid)-Landsberg).%)

Genehmigung von Giitertaujd: Durd) Erzbifcdhof
Gberhard I. von Salzburg: 1162, Juni 29, Regendburg (3wifchen
Adbmont und Pfalzgraf Otto);1?) durc) den Patriarchen Ulrich
von  Aquileja: 1173, Riep (Gwijdgen Seiy und der Pfarre
Gonobip).12)

) 1.-B. &t., I, &. 424§, n. 468 (iiber das Datum fiehe ebenda S. 425,
Anm. 1, und Borrede, &. XXXVI).

2) N.-B. &t., I, &. 467—469, n. 503, . Meiller, K. S, €. 114, n. 88.

8) 11.-B. &t., I, &.188—190, n. 180.

4 N.-B. &t., III, &. 671, n. 18,

5 U-B. &, I, & 229, n. 218 v Peiller, R &, &. 48,
n. 255 Ys.

6 1.-B. &t., I, &. 255—257, n. 249, v. Meiller, RN S, ©. b4,
n. 281,

) N.-B. €, I, €. 4251, n. 459, mit Datum: 1161 Anfang), Widyner,
a. a. .1, € 267§, n. 27, su 1160, . Meiller, R. €., &. 91, n. 174, mit
Datum : 1161 (Jdnner—Mat), audsliglich Mon. Car., I, S.168, n. 212, weldhem
a8 obige Datum entnommen ijt.

8 N.-B. &t., 1, &. 469f., n. 504, Widhner, a. a. O. I, &. 291§,
n. b2, mit Datum: 1168, Februar 17, v. Meiller, R. S, &. 114, n. 89,

9 U.-B. &, II, &.90—92, n. 53, v. Meiller, K. &, €. 175, n. 27,
sum Jabre 1202.

10) 1.8, &t., 11, ©. 115§, n. 71, v. Meiller, K. S., S. 187, n. 78, aus-
#liglich Mon. Car., I, €. 800, n. 409.

1) Ciehe oben ©. 66, Unm. 3.

) 11.-B. &t., I, &. 5211, n. 551.
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b) Beurkundungen in Buwsiibung ber Dogfei, der Iehensherrliden
und hofrediflicien Gieivalf,

Beurfundung von Giiterfdenfungen und Giiter
tdujdhen durd) die Marvfgrafen von Steiermarf als
Bogte: Otafar V.: 1136, Qeibnis, fiir Reun (Shenfung und
Taujd),”) ca. 1145, fiir St. Lambredyt (Schenfung),?) 1147,
Auguft 22, Graz, fir St. Lambredt und Reun [,,utriusque
cenobii advocatus“] (Taujd),®) 1160, April 16, Leoben, fiir
Sedau (Taufh)*); Otafar VI.: 1173, fiir Reun (Sdyentung),®)
(1166—1179), Degember 7, Hartberg, fiir St. Lambre Bt (Sdyen-
fung).*)

Desgleidhen von Reditsgefdhdften der BVajallen
betreffs ihrer Qehensgiiter dburd die Lehendherren:
Bijchof Dietrich von Gurk: 1187, Jdnner 22, Peilenftein, fitr eine
Scentung Wulfingd von Kapfenberg an Seity; ") Herzog Leopold VI
von Ofterveich: 1213, Marburg, fiir eine ebenfoldhe, Hzw. einen BVer-
fauf Thimos von Olfhnig und feiner BVermandten E18beth und
Heinridh, Bitars von Sadfenburg. ?)

Desgleidhen von Redtsgefchdften der Minifteria-
len durd) ihre Herren, byw. Grteilung der Genehmigung
sudiefen: Bijdof Heinrich von Gurt: 1169, Strafiburg, fiir einen
Taujdh) zwifchen den Minifterialen Otto und deflen Oheim Heinridy
(Genehmigung);®) Herzog Bernhord von Kérnten: (1220—1225), fitr
eine Schenfung der Minifterialin Hilta, Witwe Gerhards von Mur,
an Sedau;1°) Crsbijchof Eberhard I von Salzburg: 1217, Oftober 23,

H1U.-B8
Hu.-s
u.-B

8

t., I, . 171—173, n. 172,
t., I, . 242f., n. 234,
&t., I, ©. 2714—276, n. 263, v. Meiller, K. &, .61, n. 26,

mit Datum: 1148, Nuguft 22,

9 U8, &t., I, ©. 889, n. 404.

5 U.-B. &t, I, &. 5221, n. 552

%) Mon. Car., III, . 406f.,, n. 1084, U.-B. &, 1, ©. 591, n. 622, mit
Datum: (1183), Degember 7.

) N.-B. €t I, &. 658§, n. 683, Mon. Car.,, I, &. 252, n. 336.

5 U-B. &, I, ©. 189, n. 125, v. Meiller, R. B, S. 112, n. 112,

9 W.-B. &t., III, Nadhtrdge sum erften und #weiten Banbde, S. 8.,
n. 6, Mon. Car,, I, &. 194}, n. 255.

19 Mon. Car., 1V/1, &.108, n. 1807, n.-B. &t., II, &. 266, n. 188, mit
Datum: ca. 1220

I7
I

&
€
4
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Marburg, fiir die Enifagung auf gewifie Sehente durd Friebrich
pon Pettau,’) 1223, November 26, Admont, fiiv eine Sdyentfung
Hartwils von Brunn an Reun,?) 1286, JFebruar 26, fiir eine Lex-
pfandung von Lehen durd) Otto von Kinigsberg (Genehmigung).?)

A3 dann im Qaufe der Jeit die Parteien felbit: die nobiles,
Minifterialen, Biirger, su fiegeln begannen, erlangten deven urfund-
Tiche Ausftellungen fiir Rechtshandlungen ihnen untergebener Lerjonen
diefelbe Bebeutung, 3. B. die Genehmigung de3 Poppo von Pecau
aus dem Gefchlechte der gleichnamigen nobiles zu einer Schentung
feines miles Mlridh ,NRajpo” an Sedoay, 1244,%) ferner die Be-
urfundungen, biw. Grlaubniserteilungen folgender Minifterialen:
Ulridy von Stubenberg: 1210, Juli 30, St. Stephan i. 0. Lobming,
fiic einen Taujdh zwijchen feinen Eigenleuten (,quidam familie mee
addicti proprietatis conditione denotati*) Otafar und Heinridh
Ieitfezehel und Reun,®) Friedrich von Pettau: 1215, Geptember 12,
Gtein (Qavanttal), fite den Berfauf einer Hube durdy feine ,propria’
Rhia,®) Liutold von Wilbon: 1245, Februar 18, Staing, fiir eine
Widomung jeines miles Wulfing von ,Weffenftein” an Staing, ")
Ulrich von Wildon: 1252, fitr eine Schentung feines ,,civis* dafelbit
(,,civis noster in Wildonia*) an Heun.®)

Sn allen diefen Féllen werden daher aud) die Parteien mit ihrer
Bitte um Belraftigung, bzw. Beftegelung des Redytsgeithdites nidht
blofs die Beurfundung al3 foldhe, fondern immer aud) die durd fie
vermittelte, vom NRedhte geforberte Mitwirtung der Vorgefesten im
Nuge gehabt haben.

S der Urfunbe des Martgrafen Otafar VI. von Steiermart
iiber die Sehlichtung eines Streites swijchen dem Minifterialen Adal-
bert von Gppenitein und St. Lambrecht, 1172, Graz, wird ,ad peti-
cionem etiam supradicti abbatis et fratrum® De3 genannten

1 11.-8. &t., I, Nadhtrdge sum erfien und geiten Bande, S. 22, n. 17,
2) 1.-8. &t, II, &. 298, n. 208, v. Meiller, R S, €.232, n. 275.
8) U.-B. &t., II, ©. 4411, n. 888, v. Meiller, R S., ©.266, n, 436.
4 11.-B. €t, II, &. 563§, n. 442. '

% 1.-8. &t, II, &. 161, n. 105.

6) Mon. Car,, IV/1, &. 79{., n. 1720.

7 N.-B. &t II, &. 5601, n. 448.

§) N-B. St., III, ©. 188, n. 121.
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Gtiftes die Notiz iiber einen Kauf der lebteren hingugefiigt.!) Der
soifhen Abt Peringer von St. Lambredht und dem fteirijhen Mi-
niftevialen Dietmar von Liedhtenftein 1181 vollzogene Giitertauidh
wird jowohl durd) Bifchof Albert von Freifing, dDejjen Lehendmann
der Qiedhtenfteiner war, ald aud)y durc) Herzog Otafar von Steier-
marf (,verum cum utraque pars de iurisdictione fori nostri
existat®) beftdtigt. Jn der erfteren Urfunde (1181, vor 25. Degember,
Friejach) exflirt Der Bifdhof: ,. . . contractum . . . celebratum ad
petitionem ipsorum sigillo nostro de consensu capituli nostri
et ministerialium nostrorum confirmare decrevimus“, wdfrend
die legteve (1181, nad) 25. Degember, Friejad)) den ganzen Vorgang
jhildert: ,Nobis (vom Standbpunfte ded Herzog8) . . . dilectus noster
Peringerus abbas sancti Lamberti et Ditmarus ministerialis
noster de Lieht(en)stein contractum ab ipsis vicissim celebratum
ad corroborationem coniventie mnostre et sigilli nostri ob-
tulerunt...“?). 1207, Ftovember 21, Friefad), bejtdtigt Erz-
bijhof Eberhard IL. von Salzburg einen Schiedsjpruch in Streitig-
feiten zwijchen St. Lambredht und Piarver Eberhard von Fohnsddorf:
,Hanc autem compositionem . . . approbamus, et ne liceat
alicul contra predictam transactionem venire, presens scrip-
tum rogatu parcium scripsimus et sigilli nostri inposi-
cione roboramus.“3) Sum Bergleiche fet endlich auch dbie Beurfun-
oung von Sdenfungen der Grafen PDHeinridh und Sighard von
Gdala an Reun durd) Marfgraf Otafar VI. von Stetermarf, 1173,
herangezogen: ,Ego autem Otakarus ... Runensis cenobii fun-
dator et advocatus donationis huius cartam consecribi man-
davi conscriptamque sigilli proprii impressione firmavi ut per
hoc traditionis ipsius legalitas agnoscatur, nec cuiquam
cuiuscunque dignitatis seu conditionis homini questionem de
hiis movendi occasio relinquatur.”#)

Demgegeniiber find die Beijpiele, welche nur die BVeurfundung
allein beywectten, bei denen e3 fih fomit wm feine der angefithrien

) N.-B. &t, I, . 516§, n. 548,

2) 1.-%. &t., I, &. 580—582, n. 615 u. 616, Fontes rer. Austr,, II/31,
. 115§, n. 117 1. 118,

3) M.-B. &t., II, &. 1261, n. 82, v. PMeiller, R. &, €.191, n. 100,
audjugsdweife Mon. Car., IV/[1, €. 43, n. 1613.

49 N-B. St, I, €. 5221, n. 552.
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Beziehungen hHandelte, felten. Denn mandmal wird e3 frop des
anjcheinenden Gegenteiles gelingen, die leteren durd) genaue Unter-
judhung feftauftellen.t) Al foldhe blof sum Jwecte der Beglaubigung,
alfo zur Cicherung frember Rechtdgefchifte vorgenommene Beur-
fundbungen erjdeinen die folgenden: ca. 1200 beurfundet der Wrchi-
diafon Otafar der oberen Marf eine Schenfung Herrandd von
Mostivdhen an Spital am Pyhrn,?) 1213, Degember 17, Horberg,
Gr3bijchof Eberhard II. von Salzburg die Tibertragung des Schlofies
Hiorberg durc) Ortolf von Montpreid in den Befih jeiner Gemalhlin
Gerwig.?) Gbenfo find auc) folgende zwet Beurfundungen {iber
Redhtsgefchdfte von Mitgliedern des Minifterialengejchlechtes der
Teufenbacher ald Falle reiner Beglaubigung anzufehen. Die erfte,
(Gwifdgen 1216 und 1220), eine Shenfung und Bersichtleiftung
Offos und Hartwifs von Teujenbach an Spital am Semmering,
with vom St. Lambrechter Abte LWoljfer bezeugt, die zweite, 1217,
Suni, enthdlt die Grneuerung lesteren Verzichtes Hartwifs und ift
burd) den Propft Otto von Gurt ausdgeftellt.)

Biel hdufiger dagegen gelangte eine dritte Wrt der Befrdftigung
durd) auswdrts ftehende Perjonlichfeiten: die blofe Hinzufiigung
deren Siegel zu ben von den Parteien felbft angefertigten jchriftlichen
ufzeichnungen, sur Anwendung. Hier ift der Jwed ein doppelter,
ba in diefen Fdllen dem Schupgedanfen namentlich die Ubjiht an
die Beite tritt, dag Schriftitiict su beglaubigen, aus ihm ein redhts-
giltiges Beweidmittel su jhaffen. Jnjoferne aber gehirt diefe Form

1) Siehe dariiber aud) Breplau, a a 0. €. 536§, weldher ebenfall3
bie Hdaufigleit bed BVorfommens dber BVeftegelung fremder Urfunden wenigitens
fiir bas 12. Sahrhundert in Abrede jtellt.

2) U-B. & 0. 0. Gnng, I, &, 474, n. CCCXXVIL

3) N.-8. &t., II, &. 187189, n. 124, p. Meiller, R. €., €.206, n. 156,
audjligli) Mon. Car,, IV/1, €. 70, n. 1691. Die Montpreifer (ein volljreied
Gefdhlecht) waren zmwar Lehendirdger de3 Gurfer Bistums, dod) fdnnen
feine Dbevartigen Veziehungen zum WAusfteller der Urfunmde nadhgewiefen-
werden. v. Meiller, ebenda ©. 524, Wmm. 64, nimmt an, dap der Gry-
bifdhof bei Gelegenbeit einesd Familienfeftes, ju bem er eingeladen war, die
Ausjtellung ber lehteven vorgenomumen habe.

4) Anton Piell, Regeften jur Gefdhichte ber Familien von Teufenbadh
in Steiermart, I, 10741547, in den Beitrdgen zur Crforfdung fteirvifdher
Gefchichte, 4. (Jeue Folge, 2.) Jahrgang (1906), €. 15, n. 84 u. 35, 1.-B. &t.,
II, &. 874§., n. 278, mit Datum: ca. 1280, und &. 210, n. 189, mit Datum:
ca. 1215,
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bereits jenen Beftvebungen an, ein eigenes, von den Privaten felbjt
audgebended Urfundenwejen ansubahnen, und leitet Demmnady zur
nddyften Gruppe der Sidherungdmittel, welche auf die vedhtsfrdftige
Beweisfiithrung absielen, hinitber.

IiL

Die in diejem Abjchnitte zu erbriernden BVorfehrungen zeicdhnen
fich durdy thr gemeinfames Merfmal, die Fdbhigleit, vor Gericht im
Beweidverfahren vermertet mwerden zu fonnen, aus. Die Zahl der
rechtsgiltigen Beweidmittel war feit der Mitte bes 9. Fahrhunbdertes
durd) dag Abfommen Ded in germanifdher Beit fubfididr geltenden
Urfundenbemweifes verringert worden. Jur Crweifung Dder Redhts-
gefchdfte famen nur mehr Jeugen und Eid in Betracht. Sowoh! itber
bie Urjachen, die su jenem Berfalle, al8 aud) iiber jene, weldje mit
Naturnotwendigeit sur Wiederaufnahme der Nrfunbde, doch jeht in
anderer Bedeutung, fithrten, wurde &. 22§, und b1 {f. ausfithrlich ge-
fprochen. Dem allmdbhlichen Aufiteigen der fdyriftlichen Seugnifie ju
der dem Mittelalter eigentiimlichen Wertichisung eined felbftdndigen
Beweigmitteld find die ebendort genannten muftergiltigen Arbeiten
Dswald Redlichs und die Osfar Freiherr v. Mitis'{chen Studien
gewidmet, deren Grgebniffe beweifen, daf {ich dag Urfundenmwefen
erft langfam und unter mannigfaltigen Formen durdhzufeen wupte.
,Die Tbergdnge find allmdlig und leife. Wie wir frither ein Feben-
einanbergehen von Carta und Notitia beobadhteten, bi§ endlich die
Notitia fiegte, und wie neben Carta und Notitia al8 Urfunde jdon
ber Act mehr und mehr gebraucht ward, bis er die Urfunde in jeber
®eftalt verdringte, jo find Denn auch die Stabien der wieder auf-
fteigenden Entwiclung ineinander greifend, nebeneinander laufend.”?)
Bunddft find s blof formelhafte Wenbungen in den Tradittons-
biichern, weldje (im allgemeinen feit Mitte des 11., fiiv Steiermarf des
12, Jahrhunbderts) die erften Anfange eines wiederericheinenden -
fundenwefens erfennen laffen.2) Namentlich der Jnbhalt der Avengen?)
Deutet auf die erhohte Anerfennung der {hriftlichen Firierung hin:
,Ut firma sit res hec in perpetuum, (nullus ignoret)“, ,Ne qua
oblivione deleri possit, literis mandare curavimus“, ,Ne res

1y Redlidh, fiber bairijhe Jraditiondbiicher und Trabditionen, S. 64.

2) Siehe oben &. 41ff.

3) Die erfte Wrenga erfdjeint ca. 1140. Siehe wie vorher.
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in litem venire possit, bonum est scire“, ,Quoniam oblivione
cuncta teguntur, que litterarum amminiculis non fulciuntur¥,
Tautet die Faffung der wenigen in den Traditionsbiidern von Admont
enthaltenen Beifpiele.?) Diefen feien ausd der erften Jeit der Urfunbden-
fdhasung folgende Avengen angejchlofjen: ,Ne humana oblivio negli-
gentie aut litis fiat occasio, (presentibus et futuris notum facio(!),
qualiter . . )“ (ca. 1170, Mrfunbde de3 Abtes Liutold von Admont);?)
,Quelibet facta ideo sunt cartulis annotanda et scriptis confir-
manda, ne id quod rationabiliter actum est, scrupulo retracta-
tionis possit irritum fieri, quod ratio equitatis decernit, ratum et
firmum haberi% ([1197, Februar 28], Leibni, Urfunde Friedrich3 von
Pettau);?) ,Ad maiorem evidentiam eorum que apud nos ge-
runtur, necessarium existimamus (presentibus scriptis futu-
rorum post nos non solum fratrum sed et abbatum memorie
commendare, quod . . .)% (1198, Mai 19, Urfunde des Abtes
Rudolf II. von Admont);*) ,Contra dolos et astutiam hominum
que solet esse ad condempnandum pronior quam salvandum,
virtus instrumentorum et remedium est repertum“ ({1209, vor
1. Mai], Urfunde deg Archidiatons Dietmar der unteren Steiermart).?)

Gin Fortfcheitt liegt ferner im Gridjeinen jener Traditiond-
notizen, Die fich bereitd Der urfundlidhen Form felbjt ndhern und

1) Den Gebanten der Notwenbdigleit jhriftliher Wufzeichnung begeugt
audy folgende Schlupbemerfung eined fpdteren Sufahesd zu einer Trabitionsd:
niotis bed Jahred (ca.1125): ,,Cuius rei noticia ut posteris perfecte trans-
mittatur, necessarium videtur ut huic traditioni pleniter inseratur.* Cod.
IV, p. 172—173 sequ., N.:B. €, I, &, 1241, n. 109,

2) N.-B. &t., I, &.488, n. 522, Widhner, a. a. 0.1, € 805, n. 62,
mit Datum: ca. 1171

3) Ebenda, II, &.43f, n. 21, Widyner, weldher die Mrfunbde (mit
Wahridheinlichleit) demfelben Datum uteilt, degleichen, II, S. 256, n. 96.

4) Gbenda, II, . 57T—59, n. 28, Widyner, delgleichen LI, S. 257
big 259, n. 98.

5 N.-B. &t., II, ©. 146{., n. 94. Beadjte ferner die ausfithrliche Arenga
in einer Nrfunbe ded Grspriefterd Heinridh von Greifdhern und der Pfarver
Walther von Wiener-Neuftadt und Otafar von Fifdhau, 1209: ,Ea que de
rationis’ consultu et iuris obtentu ad pacem et utilitatem tam futurorum
quam presentium oportune statuuntur, dignum est ut puplicorum instru-
mentorum bona fide stabiliantur, ne instabilis temporum successio ac
humanarum mentium vacilla condicio denuo.revocet in litem cui prisca
dudum etas pacis dedit limitem*, ebenda, II, &. 1566—158, n. 101.
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gleihfalls oben ©. 48 gewiirdigt wurden. Die Grundlage diefer
Gntwictelung bilbet alfo die jdhriftliche Aufzeichnung, die jedodh, um
eine jelbftdndige Lermertung im Beweidredhte zu erlangen, dasd
RKenngeichen der Gchtheit an fih tragen, mit andeven Worten: erft
beglaubigt fein mufte. Jn dem DBeftveben, ein joldhed geeignetes
Beglaubigungdmittel zu finden, liegt daber die eigentliche MNatur
Der eigend zu behandelnden ,Nbergangsformen’.?)

Hier ift aber nod) jener Sicherungdmittel zu gedenten, weldhe,
follten fie audh zur Ausftellung von Urfunden binzuireten, durdh
fih allein bemweistrdftig erfdheinen. Bu diefen zdhlen insbejonders
bie Bengen. Man unterjcheidet Handlungs: und Beurfundungs-
seugen.?) Hier fommen nur die erfteven in Betradpt. Gin Blik auf
bie in Den Trabitionsdbiihern fo iibermwiegend hervorgehobene Jabhl
foldger Beugen (Diefe fdnnen fich eben nur auf die Handlung felbjt
beziehen) geniigt, wm die hervorragende TWichtigteit threr JInanfpruch-
nabhme ing rechte Licht zu fegen. €3 fteht ja and) gevade durd) die
in den genannten Quellen erbaltenen Jeugnifie feit, dap thve Haupt-
vereinigungdpuntte, Gottesdienft und Taiding, als willfommenite
Gelegenbeit beniit wurben, die Rechtdhandlungen vermittelft der
Unwefenheit angefehener Perfonlichfeiten auszuzeichnen und fie auf
diefe TWeife einem mbglichit weitreichenden Kreife befanntzugeben.
SKreiherr von Mitis, weldher auf die hiebei beobachteternn Formlich-
feiten ndber eingeht,®) fieht Daber in legterem Umftande, der jur
Gntftehung der Begriffe ,ortd8=" und ,landesfundig” fithrte, mit
vollem HNechte eine Doppelte Gewdhr fiir die Beftdnbigleit und
Gidherheit Der begeugten Berfligung. Vefannt ift ferner Dder im
®eltungsgebiete ber Lex Bajuvariorum, alfo aud) in den ojter-
reichifchen Alpenldndern, nadjgemwiefene Brauch), die evrwdhnie Feier-
lichfeit Durch die Sitte, den Jeugen beim Ohre ju siehen (,testes
per aures tracti“ oDer ,testes auriculares“ find héufig aud) in
Stetermart ermdhnt)®), su echdhen. Auch beachte man die auf ihre

1) Giehe audy oben &. 56.

?) Siehe Ficder, a.a.O. I, § 62ff., & 97ff., Breplay, a a O
&. 80TF.

8 A o O. ©. 10f.

4) 3. 8. in den Iraditiondbiichern von Wbdbmont: ,Huiuns rei testes
per aurem (aure) adtracti (tracti)“: (1147), (1154), ca. 1160 (2mal), Cod. IT,
n. 250, IV, p. 199—200, 198—199, 252, 1.-B. &t., I, ©. 2791, 344{,, 420, 415,
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Mitwirfung besiiglichen Belrdftigungsjormeln in den Trabditions-
biihern verjchiedener Gegenden: ,Et ut hoc in perpetuum ratum
et inconvulsum permaneat, subscriptorum roboratum est testi-
monio* (Paffau, unter Bijchof Bervengar, 1013 —1045), , Ut vero
hac firmius a presentibus recipiatur et a posteris certius credatur
testibus est confirmatum sicque fidelibus conservatum® (Krems-
miinfter, um 1135), ,quod factum ut ratum permaneat et
nemo retractare audeat testimonio subscriptorum conprobatur®
(Ransdhofen, um 1180).1) Die befondere Bebeutung ded Jeugen-

n. 267, 355 (a), 452, 443;  his testibus per aurem (aures) adtractis (attractis)*:
1170, ca. 1170, Cod. II, n. 320 (IV, p.286—237), IV, p. 226—226, ebenda, I,
©. 4841., 4911., n. b17, 529; ,testes accesserunt, sicut mos est, per aurem
adtractit: 1172, Letbnit, Cod. IV, p. 248—249, ebenbdea, I, &. 517§, n. 549.
9hnlid) in den Urfunden: ca. 1185, Taujd) swifchen Priefter Wolffer und
Wartgrdfin Sophie von Steiermarf, ebenba, I, &. 155§, n. 151; 1138,
Sebruar 22, Reun, Beftdtigung der Stiftung von Reun durd) Grzbifchof
Qonrad L von Salzburg, ebenda, I, &. 176—178, n. 175, v. Meiller, K. S,
€. 84, n.193; 1147, Februar 22, Graz, Schentung Marigraf Otatars V. von
Stefermarf an ©t. Lambredht, ebenda, I, €. 265f, n. 257. Siehe ferner
die Urfunbe bes Marfgrafen Otafar VI. filr Reun, 1178: ,,. .. Quorum
(testium) quia infinitus erat numerus, hos tantum gqui per aurem trahi
poterant, hic indendos censuimus®; ebenbda, I, ©.522f, n.552. ,, Testes auricu-
larest finben fich: 1149, Mai 15, Friefad, SHhentung Adbelrams von Walbed
an Sedau, ebenba, I, &.2911., n. 280; 1160, Wpril 16, Leoben, Beurfundung
eined Taujdhesd zwifdhen dem marigrdflihen cubicularius Reginward und
Sedau durd) Otatar V., ebenda, I, €. 3891, n. 404 GSiehe darither audh
Albert v. Mudhar, Gefdhichte bed Heryogthums ESteiermart, II, S. 304,
Widner, a. a. 0. I, €.225, Shlupbemerfungen 3u n. 2, Breflay, a.a. O.
©.800. Diefe Sitte bildet einen Hauptitiippuntt fitv die Annahme, dap die
Lex Bajuvariorum aud) in unferen Gegenden zur Wnwendung gelangte.
Siehe Arnold Luidhin v. Gbengrenth, Ofterveichifhe Reih3gejchidhte,
©. 85, Biftor Hajendhrl, Beitvdge sur Gefchidhte der Redhidbilbung und
ber Recdhtdquellen in Den bHiterreidhijchen Wlpenldndern bi8 jur Regeption
bed romifhen Redhtes, Sonderabdrud aud dem Arvchiv filr BHiterreichijche
Gefchichte, BD. XCIIL, 2. Hilfte, &. 187,

1) NAus den bei Freiherrm v. Mitis, a. a. . &. 26, gebradhten Bei-
fpielen. Bgl. auferdem bdie Iradbitiondnoti fiber eine S@hentung Harinits
von Rieger8burg an St Paul (1164—1180): ,,. . . iteravit factum per
manum domini marchionis Otakeronis scilicet tertii et, sicut solet fieri,
in conelusione per aures tractorum firmare non dubitavit testimoniist
(folgen bie Seugen), Tradbitiondbud) von &t. Paul, fol. 12, cap. XXXIV(B),
Mon. Car,, ITI, &. 403, n. 1074, U.-%B. &t, I, ©. 539, n. 569,
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bemweifes?) erfldrt endlich auch die Tatfacdge, dap fich die Jtennung von
Handlungszeugen noch lange Jeit nach) Ausbilbung des eigentlichen
Wrfundenwejensd im Bereine mit den Beurfundungdzeugen erhielt,
ja bie genannte Sorvoboration geht mit der nun in den BLorbergrund
tretenden Befiegelungsformel ver|dyiedene, denfelben Sicherungs- ober
Belrdftigungsgedanten duBernde BVerbindungen ein. Jur Crlduterung
deffen ermdhnen wir folgende Beijpiele aud dem angehenden Ur-
fundenwefen, und zwar fiir die getrennte Faffung beider Formeln:
1147, Februar 22, Graz, Otafar V. von Steiermarf widmet dem
Stifte St. Lambrecht bie Mavien- und Midhaelisticche su Hof bei
Neumarft: ,His autem testibus supter scriptis et aure in testi-
monium tractis hec firmata sunt ... ;% die Siegelforroboration
evjheint Daneben noch felbitdndig.?) 1165, Otafar V. {tiftet bdie
Rarthauje Sei: ,Ad confirmationem huius traditionis et lega-
tlonis mee testes subscripti sunt per aurem tracti;* Siegel-
forvoboration fehlt.?) Dagegen in BVerbindung mit lehterer: ca. 1200,
LBropit Gerold von Secfau verleiht der Frau Richinga eine Hofftdtte:
»,Ut autem ista constitutio a nullo successorum meorum pre-
latorum irritari valeat, presentis scripti paginam sigillo con-
gregationis, cuius consensu facta est, muniri et testibus con-
firmari decrevimus., Sunt autem hii testes . . .“*) 1210, Juli 30,
St. Gtephan 1. d. Lobming, Ulrich von Stubenberg genehmigt . einen
Taujd) zwifhen zweten jeiner Eigenleute und Reun: ,... et ut
habundantioris securitatis tam a me quam a successoribus
meis prelibata domus gaudeat privilegio, presentis instrumenti
seriem sigilli mei caractere testiumque astipulatione decrevi
roborandam. Huius rei testes sunt...%%) 1212, Februar 23,
Burg Friejad), Bifhof Walther von Gurf und Propjt Gerold von
@ectan beurfunden einen Bergleih zwijhen Gurk und Sedau: ,Et

1y Bal. audh Fider, a. a. O. I, §54ff, SHhroder, a. a. O. €. 8761,
Heinrich Brunner, Deutfdhe RecdhiBgefchichte, in KRarl Bindings Syjte-
matifhem Hanbdbucdh der dbeutjhen Redhtdwiffenidhaft, 2. Wbteilung, 1. Teil,
II, . 3911f., 4351f.

2) ,Bgo Otakar divina favente clementia Stirensis marchio hanc
paginam conscribi feci et ut inconvulsa ingiter omni permaneat evo,
proprii sigilli impressione firmavi* W.-B. €1, I, &. 265, n. 267,

8) Giehe oben &. 67, Anm. 8.

9 11.-B. &t, II, €. 67, n. 38.

5 1.-B. &t., II, &. 161, n. 105,
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ut hec diffinitio a nullo suceessorum nostrorum possit cassari,
sigillorum nostrorum subscriptorumque testium testimonio con-
firmamus. Sunt autem hii testes...*?) 1216, Juni 25, Kapfen-
berg, Ulrich) von Stubenberg ftellt vier in Befis genommene Huben
dem Gtifte Secau gurilicf: ,. .. et ut ista constitutio mea neque
a dicto filio meo, neque ab aliquo propinquorum nostrorum
infringi debeat, presentem paginam sigilli mei inpressione
communio, testesque in quorum presentia hec facta sunt,
adhibeo quorum nomina hec sunt,...%2) Seit dem 13. Jahr-
hunbderte (namentlich der zweiten Halfte desjelben) beginnen bie
Wrfunben von der Seugenanfithrung abzufehen, eine Entwidelung,
die erft mit der wiedererrungenen dispofitiven (bas Rechtsgejchaft
felbft begriindenden) Kraft der lehteren beendigt wurde.®)
@Ebenfalls jhon in den Trabitionsfodized und nod) fortdauernd
in der erften Seit ber Urfundenfertiqgung begegnet und nebenber ber
Abjchlup von Rechisgefchdften, die ithrer juriftijchen Natur gemdp
in fich felbft eine Beweidmoglichfeit ihres LVollzuges jdhufen.*) Dies
find vornehmlich Handlungen, die eine regelmdBig (meift jdhrlich)
wiederfehrende Abgabe feftfesen und al3 deren bejeichnendites Bei-
fpiel jene mit Jenjualen: die hiufig vorfommenden Widbmungen von
Eigenleuten (mancipia, ancillae, servi) su Senjualenvecht an Kldfter,
angefiihrt werben fonnen.?) Durd) die Jinsletftung wurbe ein Rechts-

1) 1.-B. &t., I, &. 179 1., n. 119, Mon. Car., I, €. 332 ., n. 434.

2) N.-%B. €t., II, &. 211, n, 140.

8) Fider, a. a O. I, § 61, &, 96f, Freiberr v. Miti3, a. a. O.
€. 50ff., Steinader, a. a. D. &. 2521, Sdhulpe, a.a. O. &. 105.

4) Ciehe Freiherr v. Mitis, a. a. O. &. B

8) Beifpiele aus den Admonter Trabitiondbiidhern: ca. 1160, Widbmung
eined servus cum filiis suis... ,e0 modo ut quinque denarios super
altare sancti Blasii annuatim persolvant, ebenfo von neun mancipia unb
einer ancilla ,,ad quinque nummos annuatim persolvendos®, Cod. IV, p.215,
N.-B. &t., I, €. 804, 307, n. 297, 308; dedgleihen einer ancilla cum filiis suis
et omni posteritate illorum ,pro censu nummorum annuatim solvendo¥,
Cod. IV, p. 151—1562 (II, n. 188—150), N.-B. &t., I, ©. 825, n. 338(0); (1154),
Widmung von feh3 mancipia ,in annualem censum V denariorum®, Cod.
IV, p. 199—200, N.-B. &t., I, ©. 345, n. 855(b); ca. 1160, dedgleidhen einesd
proprius servus ... ,ea conditione ut annuatim V nummos persolveret®,
Cod. IV, p. 225, N.-B. &t., I, €. 406, n. 425. BVgl. nodh: ca. 1160, eine an-
cilla cum omni posteritate sua, adf mancipia zu 5 Denaren, Cod. I,
1. 268 (IV, p. 283), IV, p. 262, N.-B. &t., I, €. 409§, 415, n. 482, 443 ; ca. 1170,
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suftand Berbeigefiihrt, Der ohneweiterd {hon durd) feine Eriftens
geeignet war, jederseit das veranlafte Abhdngigteitdverhdltnis und
Damit bie tatjdchlich vollzogene Berfligung zu erweifen. Auf ber
anderen Seite braudhte der zu einem Jenjualen erhobene Eigenmann?),
um feinen Gtand zu vertreten, blof feine Jinsverpflichtung geltend
su machen, und war nicht gendtigt, eine Urtunde beizubringen. Seine
gegen frither verbeflerte Rechtslage ficherte ihm die Erfiillung der
erfleven, wie er denn auch bei ihrer BVernadhldifigung in die voll-
ftandige Unfreifeit surtictfallen jollte.2) Die gleiche Bedeutung diefer
Sidherungsform ald eined Jeichensd besd vorwaltenden Abhingigteits-
verhalinifes tritt bei BVerleihungen von Benefizien duvc) Firchliche
CSeite (Prefarien), jowie audh) oftmals bei Vergabungen von Giitern
unter Vorbehalt des Nubung3redhtes und foldhen von Todes wegen
hervor. Der Sadyverhalt ift ein gany dhnlicher. War durd) bie
veveinbarte Auflage (meift nur Refognitionszingd) im erjten diefer
Falle die Herfunft bed verliehenen Objefted gefchiist, find e8 in den
iibrigen auf bie Jufunft geftellte Rechtdverhdlinifje, die fiir die Dauer
Der Lebenszeit bes Gejchentgebers ober eines Dritten zur Anerfennung
gelangen follten. Die Urfundenfprache Hat denn aud) die erwdhnte
Bwedbejtimmung in die Befraftigungsformel aufgenommen und fogar
von den Parteien beabfichtigte Nebenbedingungen zum Augdbruc ge-
bracht. Die gewdhnliche Ldendung: ,. .. singulis annis ad huius
rei indicium et memoriam pro taxatione unius bovis XL num-
mos Frisacensium monete ... persolvere debebit* (Benefizien-

ein mancipium, ebenfo ein mancipium, eine ancilla und Gerdrud zu b De-
naven, Cod. IV, p. 280, 265, N.-B. &t.,, I, €. 492{, n. 530, 531; ca. 1175,
flinf mancipia ,ad censum trium denariorum Frisacensium vel quinque
Lovfar®, ein mancipium ,ad censum V denariorum Loufer vel trium
Frisacensium¥, Cod. IV, p. 801, 269, U.-B. &t., I, ©. 540, 545, n. 570, 577;
ca. 1180, ,omnia mancipia sua utriusque sexus, mares ad serviendum,
feminas ad censum trium nummorum¥, die mulier Gerbirg cum posteri-
tate sua... ,ad nummum unum perpetuo censualem*, Cod. IV, p. 148, 801,
n.-B. &t., I, €. 577f, n. 611, 612

1) it in den Biterveichifchen WAlpenlindern Haufig nadhzuweifen. Siehe
Hajendhrl, a. a. O. S. 147,

2) Ga. 1150 widmet Perhiold von ,Habbrettespruonne” fein Gut dafelbft
an Wdmont, ,. .. mancipia vero ea conditione . .. ut annuatim V denarios
eidem altari solvant, quod si per tres annos neglexerint et quarto non
satisfecerint, servorum iure serviant“. Cod. trad. IV, p.183 (II, n.51),
u.-8. &t, I, €. 315, n. 318.

Mell, Privaturfunde. [
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verlethung),’) ,ut autem huiusmodi traditio inconvulsa inper-
petuum sit et rata ... annuali censu V denarios in Natali
domini beato (Blasio Admundi)* (Widmung unter Nupungs-
vorbehalt),?) ,ob cuius rei testimonium ... XX denarios quam-
diu vixerit, annuatim solvendos instituit* (Sdjenfung auf den
Todesfall)®) ober dbhnlich*), fheint in Hinblit auf die Sujapbeftim-
mung 3u einer Benefiziumsitbertragung: ,(hanc autem conditionem
premisimus ut post obitum illius, vel si ante dimiserit,) quic-
quid pecudum ibi nutritum seu aliarum rerum utilium reper-
tum fuerit, in proprietatem sine contradictione cedat mona-
sterio® um bdie darauffolgende Formel: ,In testimonium autem
huius conditionis vel proprietatis quinque nummorum
censum solvat annuatim monasterio“ ermeitert mworden ju fein.®)

1) @nthalten im Bergletdh wifdyen Kiojter Suben und Pfarrer Eugel:
jdalf von Reibnis, der bdburd) Grzbijhof Gberhard I. von Salzburg 1153,
Degember 20, Leibniy, beurfundet wurde. U.-B. &t., I, S. 341348, n. 852,
U-B. & 0. 5. Gung, II, &. 266—267, n. CLXXVIL, ». Meiller, R &,
&. 72, n. 85.

2) Ga. 1185, Der Minifteriale Gerloh von Biedht widmet ein Gut
an Wdmont unter BVorbehalt der NRupniefung. Cod. trad. IV, p. 208—294,
1.-B. &t., I, ©.634, n. 6564, Widhner, a. a. O. IT, Anmerfungen, S.18L7., Nr. 21.

3) Ga. 1185, vor 27. Degember, Adbmont, Otto von Stein widmet an
Wdmont dret Huben, davon eine jofort und die iibrigen auf ven Tobesfall.
Cod. trad. IV, p. 266—267, 1.-B, &t,, I, €. 622, n. 645, Widner, a. a. O.
@&. 175, Nr. 2 (31 ca. 1181).

%) @Ga. 1160, Pernolt von Leibnip widbmet dbem Stifte Adbmont zwei
Weingdrten und exhdlt diefelben ald beneficium zuriief: ,ea conditione, ut
ipse inde annuatim XX denarios persolvat, (wahridheinlich) Cod. trad.
IV, p. 258 (IL, n. 854), U-B. &t., I, ©. 418, n. 449, Widhner, a. a. O. I,
€. 202, Anm. 3 (u 1174—1175); ca. 1160, Meginhardus tritt swei predia an
Womont ab, bebhdlt {ich bie JNupnieBung ded einen vor ,et ad signum huivs
rei dum vivit, singulis annis tres nummos . . . solvat¥, Cod. trad. IV,
p. 251—252, ebenda, I, ©. 408§, n. 430, Widhner, dedgleichen, &. 196,
Unm. 2 Gum Jahre ca. 1171); 1195, November 18, Reifnih, und 1197 (Enbde),
Reun, Wbt Konrad von FReun beurfunbdet eine Schenfung bdes fteirvifden
Minifterialen Rudolf von Rofegg und deflen Gemahlin auf den Todesfall
an Reun: ,Et ut eadem ipsa traditio certum aliquod haberet indicium, sin-
gulis annis ex eisdem mansibus decem nummos Fresacenses quoad ipsi
viverent, reddi statuerunt”, Mon. Car., III, €. 566{.,, n. 1465, U.-B. &t., I,
©. 241, n. 9. Siehe aud) bie Beijpiele bei Freiherrn v. Mitis, a. a. O.

5) 1186, Abt Jfenridh) von Abmont verleiht an den ,faber” Hermann
s Hall und den Pfarrer Hiltebrand von Sirapgang Benefizien. N.-B. &t,,
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Bon befonderem Jntevefje ift aud) die Erjcheinung, daft bet Ver-
gabungen pon Toded wegen manchmal jogar eine reale Borleiftung
aud dem Sdjenfungdgute, alfo eine bejchrdantte Befipeinmetjung,
wie 3 B. in folgenden Fallen erfolgte: ca. 1147, Traditions-
notiy 1fiber die Schenfung eines predium von Tobe3 wegen an
Admont durd) Graf Bernhard von Triren und Ddeffen Gemabhlin:
,In cuius proprietatis testimonium ipsa comitissa unius mansi
investituram de ipso predio nobis tradidit“;?) (1218, ca. Juli),
Damiette, Wulfing von Stubenberg ibertrdgt dem Johanniterorden
jwet villae auf feinen Tobesfall: ,In testimonium itaque istius
privilegii confero iam me vivente in utraque villa unum man-
sum in proprietatem ipsius Hospitalis, et post obitum meum
eedem ville. .. cedant in possessionem.“?) Daf dabei wie in
ben fritheven Fédllen der Grundgedante maBgebend war, das zu
Qebgeiten Ded Gefdhentgebers beftehende Jugehdrigleitsdverhdlinis bes
gefamten Giiterfompleres sum Befchentten augenjdheinlich zu madhen,
muf nad) Dem Gefagten angenommen werden.

Hier fei nodhymald davauf bhingewiefen, daf die Sidherung
jémtlicher befprochener Redhtdverhdliniffe lediglich durc) die Aus-
fithrung der damit verbunbenen Auflagen gewdhrleiftet wurde, und
ftnd Daber diefe getvennt vom den eigentlichen Beglaubigungdmitteln
ber Mrfunde su Hehanbeln.?)

1, ©. 656, n. 680, Widhner, a.a. O, O, & 2191, n. 6. Diefelbe Formel
wie oben findet fich bereitd in Vriumde ca. 1170, Ubertragung eined Bene-
figiumg an Pfarrer During von Radbftabt durd) Abt Liutold von bdbmont,
n.-B. St, I, ©. 488, n. 522, Widyner, a.a. 0. I, €.305, n. 62, mit Datum:
ca. 1171,
1) Cod. trad. IV, p. 188 (II, n. 64). Giehe oben ©. 44, Anm. 4.
2) 11.-8. ©t., ITT, Nadhtrdge sum erften und goeiten Bande, €. 261, n. 21.
3) Mar eine Nrfunde audgefertigt worben, fo ift natiitlich aud) deven
Beglaubigung durdy den tatfachlichen Beftand der Abgabenleiftung bedeutend
erhbht worben, allein lehtere ficherte in evjter Linie bad Rechtaefdhaft als
folches. Die von Freiheren v. Mitis, a. a. O. &. 76, Hervorgehobene Tai-
fache, dap (3. B. Klofternenburger) Trvaditiondnotizen itber Rechidgeichdfte,
welde fich auf fortlaufende Abgaben begiehen, feine Jeugen nenmen, findet
fih 1ibrigend in ben Wdmonter Tradittondfodized nicht vor. Uber {oldpe
Rechtdhandlungen fiehe audh) Schridder, a. a. O. ©. 298 ff. Die Unficht des-
felben, a. a. ©. ©. 800, Anm. 89, bap Vergabungen von Tobed wegen nur
purd) traditio cartae vollzogen werben fonnten, ,inbem der Sdhenter jeinem
maggebenden Willen nur durd) eine Urfunde Audbruct ju geben vermochie’,
6*
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Die deutjche Privaturfunde hat das Siegel al3 Beglaubigungss
mittel in Nadahmung der féniglichen Diplome aufgenommen.?)
Allein auch hier Hatte e3 ficdh erjt su diefer Vedeutung durdyringen
mitffen. Grlangt die Befiegelung neben der eigenhindigen Unter-
fertigung Des Ausjtellers feit Pippin nac) und nach) erhshte Be-
adhtung, ift fie nod) in der farolingifchen Periode zum allein-
mafgebenden Beglaubigungdmittel vorgeviictt. Wuch bedienten fich
ihrer die Papfte feit Dem 7. Jahrhunderte.

Auf Denjelben Braud) treffen wir zundchft bei- der Hohen
Geijtlichteit, u. jw. fiegeln am fritheften die Grzbijdhsfe der drei
theinifdhen Didgefen. €3 folgen dann jene von Bremen, Salzburg
und Magdeburg, jowie deven Suffragane. Diefen {chlieften fidhy die
Siegel von Domfapiteln, Abteien, endlich die anderer geiftlicher
Gtifte und ber RUdfter an. Seit dem 10. Jahrhunderte laffen fich
ferner auch weltliche Fiirjten ald Stegler nacdhweijen (das dltefte
gehort Dem Herzog Arnulf von Batern [auf einer Urfunde von 927]
an) und allmdhlich dringt dann die BVefiegelung auch in die Stinde
ber Grafen, Edelherren, Ritter und Minifterialen vor. Schlieplich) —
von Der Mitte Ded 13. Jahrhunderts an — fiithren aud) die Bifrger,
nachdem die Stadte bereitd im 12. Jahrhunderte su ftegeln begonnen
Hatten, eigene Giegel.

Berfolgen wir diefe Entwicteling fiiv unjer Gebiet im eingelnen,
1o treten ung juerit Mrfunden der Marfgrafen entgegen. Died ift nicht
su vermwundern. Jhre alle anderen Stdnbe itberragende Stellung,
vereint mit dDem Beftreben, die Einrichtungen der foniglichen Gewalt
innerhalb ihres Qandesfiirftentums im allgemeinen nachuahmen,
mufte fie audh dagu fithren, ihren Urfunden eine den Diplomen

fann wohl nad) unferen Darlegungen, weldhe foldhe fowohl sur urfunden-
Iofen 3eit al8 aud) fpdter ohmne Ritckfidht auf eine efwaige Beurfundung
nadyweifen, nidht mehr aufredht erhalten werden.

1) Bgl. dariiber und fiber bad Folgendbe Breplau, a. a. O. &.515f,
Redlid), fiber bairifhe Jrvaditionen und Trabitionsbiiger, &. 65, 17T,
Gteinader, a a. O. &. 251§, Jlgen, a. a. O. &. 325 {f, 359 {f. Bgl. aud)
W. Grben, &L Shmis-KRallenberg und O. Redlidh, Urfundenlehre,
L Qeil: Gt ben, Die Kaifer- und Konigdurlunden ded Mittelalters in Deutich-
Land, Franfreich und Jtalien, in ©. v. Belows und F Meinedesd Hanbd-
bud) der mittelalterlichen und neueren Gejchichte, bteilung IV: $Hilfs-
wiffenfdaften und Wltertitmer, &. 145ff,, 170f.
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angendberte Form zu verleihen,?) und fo erfldct 8 fich, dap fie fich
hier af8 Der Beit nad) die erften eined Siegeld bedienten. LWar eine
(leider nur in ABJhrift erhaltene) Schenfung ded Marfgrafen Leopold
pes Starfen (1122-1129) an jeinen Minifterialen Rubdiger (ca. 1128)?%)
mit einer corroboratio®) verfehen, find ung Dereitd von Otafar V.
(1129—1165) vier verjchiedene Siegelftempel befannt.*)

Die ndchitliegenden Beifpiele find den geiftlichen Sténden ent-
nommen. Auch bdied ergibt {icdh aus der allgemeinen Gejchichte des
Privaturfundenwefens, weldje ung gerade die Geiftlichfeit ald Ber-
mittlevin Ded wiedererjftehenden Urfunbdenmwefend fenmen Ilehrte.5)
Nichtsdeftomeniger find aber fiir Stetermart nabezu aus derjelben
Beit auch {chon Befiegelungen durd) weltliche Kreife nadhzumweifen.
@o liegen fiiv die erjteren aud der Jeit vor 1200 folgende Belege
vor: ca. 1145 ftellt Abt Ubalrih von St. Lambredht eine Urfunde
iiber Schenfungen Burfartd von Muved an St. Lambrecht unter
Huforiidung jeines Siegeld aus;®) 1146 itbergibt Abt Gerlacus von
Reun das Klofter Wilhering bem Bijchofe Eberhard von Bamberg;T)
aug bem Jahre ca. 1170 ftammt ferner eine Giegelurfunde bes
Abtes Liutold von Admont mit ausdriictlicher Befraftigungsformel;®)

1) Giehe oben &. 101.

2) Abfchrift Ded 15. Jahrhundertd im Chartularium abbatis Her-
manni, . 56 (Ardhiv zu Reun), UN-B. &t,, I, €. 136, n. 120.

3) ,Igitur ut nullus successorum meorum nullo modo huius tra-
dicionis firmitatem infirmare vel quotquam (!) ingenio presummat(!) violare,
proprio hanc paginam sigillo feci contra omnia obstacula premuniri.*

4) Nlfred Ritter Anthony von Siegenfeld, Dasd Lanbedwappen der
Steiermart, in den Forfdungen zur BVerfaffungsd: und Verwaltungdgejchichte
der Steiermart, IIT (1900), . 1881.

5) Siehe pben €. 681.

6) Dhne corroboratio. N.-B. &t, I, €. 240f., n. 231,

7) Corroboratio: ,, Ut ergo facti huius veritas cunctis in futurum
temporibus illibata permaneat, paginam hanc de hoc conscribi ac sigilli
nostri fecimus impressione muniri testesque ascitos in utriusque dati con-
firmationem propriis nominibus annotari®, W.-B. & 0. d. Euns, II, &, 2281,
n. CLIL

8) Nur in einer Kopie ded 18. Jahrhunbertd (Cod. 475, §. 96, n. 108,
Bibliothet von Wdmont) erhalten. N-B. &t., I, ©. 488, n. 522, Widner,
a.a D, I, & 805, n 62, mit Datum: ca. 1171. Die corroboratio l[autet:
- et ne aliqua imposterum vel monasterio vel ipsi Duringo ex hoc
molestia generetur, paginam hanc inde conscribi et sigilli nostri impres-
sione firmari fecimus
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1189, Dezember 28, urfunden Propft LW. und der Konvent von
Gectau unter dem Siegel bes lesteren?), und 1198, Mat 19,
exfolgte Die Beifiigung bes Konventfiegeld von Admont zu einer Ur-
funbe des NAbtes Rubolf I1.2) Wenn auBerbem, wie erwdhnt, zugleich
aud) folche weltlicher Perjdnlichteiten auftreten, gehdrt died um fo
mehr den Seltenbeiten an, als e fidh in diefen Fdllen umeift um
Minifterialengejchlechter handelt, die jonft im allgemeinen erjt im
Qaufe der erften Hilfte des 13. Jahrhunderted zur Beftegelung ge-
Langten. Nod) feines eigentlichen Wappenfiegeld bediente fich ca. 1160
al8 eingiger, weldher bem Stande der ,nobiles“ angehdrte, Burfart von
Muvect?) bei einer Widmung von Bargeld an Sedau.t) Beriihmt
ift Dag einer Urfunde von ca. 1190, Weiptirchen, itber einen Ber-
gleih) zwijchen Abt Rudolf IL. von Admont mit Herrand von LWildon
angehingte Doppelfiegel der Ausfteller.?) Der Salzburger Minifteriale

1y Corr.: ,, Bt ut inconvulsa permaneant, sigillo nostro munimus.“ 11.-8.
€t., I, ©.680, n.694. Siegel-2Ubb. bei Lufdin, Konventiiegel (f. Anm.b), Fig. 36.

2) Abt Rudolf IT. ftellt gewiffe Giiter bem Sagrer gegen Entjchddigung
suciic: ,,. .. firmo et unanimi consensu totius capituli et congregationis
attributum est et presentibus sigillis corroboratum.* 1.-B. &t.,II, &. 57—59,
n. 28, Widner, a. a. 0., I, &. 257—259, n. 98, (Original verbrannt.) Auf
bie Bermendung ded RKonwventfiegeld fdnnte fibrigend audh fhon folgende
Stelle etmer Urfunbe de3d Jahred (1197), in welder fich der Salzburger Erz=
bifhof Abalbert IIL, mit bem genannten Wbte in einer Jwiftigfeit um ge-
wiffe Bergredhte in Kdrnten vergleicht, hindeuten: ... quatinus ea que. ..
auctoritate nostra consentiente umiverso cenobii Admuntensis collegio
sunt indulta et tam nostris quam etiam congregationis litteris ac sigillis
roborata, firmius observentur.* 1.-8. €t., II, €. 54—56, n. 26, Mon, Car,,
1II, &.552—554, n. 1480, Widner, a. a. O., II, S.240—242 (3u 1196),
v. Meiller, R-6, &. 163, n. 111. Nur (Gt fidh barausd nidht mit Beftimmi-
Heit ableiten, ob audy wirflih dad Konvent- und nidht etwa das Abtjtegel
gebraucht wurbe. Steqel-Abh. bet Lufdhin, ebenda, Fig. 2.

3) Diefer erfcheint al8 ,,nobilis homo¥ 1145—1166, jein Sofhn Reimbert
bagegen al8 ,ministerialis ducis Stirie* feit 1183. Giehe Fran v. Kromnes,
Berfaffung und Verwaltung der Marf und ded Hersogthums Steter von
ihren Anfdngen bis zur Herridaft der Habsburger, in den Forfhungen zur
Berfafjungd- und BVermwaltungdge{chichte ber Steiermart, I (1897), &. 37, nm. 4.

4) Dhne corroboratio. Das Siegel enthdlt den bdreimaligen Abdruet
einer Gemme (Apollo). U-B. &t., I, &. 297, n. 286, Siehe v. Siegenfeld,
a. a. 9. €. 5, Wnm. 8, und die Ubbilbung ded Siegeld bei demfelben, Dexr
fteirijhe Uradel, Sonberabdrud der Tafeln zu Lieferung 1, Taf. 1.

5) Ohne corroboratio. N.-B. €t.,, I, ©. 696—698, n. 706, Widner,
a. . D, II, & 242244, n. 87 (3u ca. 1195), audsiiglich Mon. Car., III,
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Friedri) von Pettau fiegelt das erfte Mal (1197, Februar 28),
Leibnit, 1) und ovielleiht war aud) die jhon gany urfundenmdpige
Nufseichnung fiber bie leptwilligen Berfiigungen Wulfingd von
Kapfenberg durch deffen Neffen Mlrich von Stubenberg, 1197, De-
zember 11, Rapfenberg, durcd) ded lehteren Siegel befrdftigt.?)

Der Stand der ,nobiles® war um bdiefe Jeit (Ende bes
12. Jahrhunderts) bereits griftenteild ausgejtorben ober in bie
Minifterialitdt eingetreten, fo dafy e3 nicht befrembend exjcheint, daf
aud ihrer Reihe zu dem oben gebracdhten Beifpiele feine weiteren
hinzugefiigt werden fonnen.?) Die erjte Hilfte ded 13. Jahrhundertes

@. 508 1., n. 1854 (3u 1189—1199), @3 it sugleich bad dltejte exhaltene Siegel
be3 Abted Rubolf von dmont. Siehe Wrnold Luidhin, Die mittelalterlichen
Ciegel ber Ubteien und Ronvente in Steiermarf, Sonderabdrud ausd ben
Mitteilungen der f. £ Central-Commiffion fiix Grfor{dung und Erhaltung der
Kunft- und biftorijchen Dentmale, Jahrg. XVIII und XIX (1873 und 1874),
€. 41, & Bedh-Widmannitetter, Dasd Grabmal ober der Grabjtein Len-
told3 von Wildbon in der Stiftdfivdhe su Staing und bie Siegel der Wilboner,
ebenda Jahrg. XVII (1872), &. CCXIIIf., P. Jacob Widhner, Kiofter Wb-
mont in Steiermart und feine Beziehungen jur Kunft, €. 175, Fitrjt su Hohen-
lohe-Waldbenburg, Nod) einige Worte {iber die Siegel der Wildoner, in
ben Mitteilungen der L f. Central-Commiffion (wie vorher), Jahrg. XVIIL
(1873), €.2707. v.Siegenfeld, Dad Landedwappen dber Steiermarf, &. 5,
Anm. 8, die Siegel-Ubbildbung (nad) einem befjeren Stiide) bei bemfelben,
Der fteivifche Uradel, Taf. 1. Vgl Bart]d, Wappenbud), Faff.-Ausg., S. 124.

1) Dhne corroboratio. Friedrich von Pettan verzichtet gegeniiber Wb-
mont ouf verfdiedene Anfpriihe. Siehe oben .76, Anm.3. Bgl. audy
v. Siegenfeld, Dad Lanbdedwappen der Steievmarf, wie vorher, und die
Stegel-Abbilbung (nadh befferen Gremplaren) bet bemfelben, Der fteirijhe
Urabel, bedgleichen, fowie bei G O. Potticdkh Grafen v. Pettfenegg,
Sphragiftifche Mitteilungen aud dem Deut{dh-Drdensd-Centralarchiv, Wien
(1884), ©. 7, Jig. 4.

2) Qenigftend fBnnte man died aud dem in der Wrfunde enthaltenen
Nusdruce: ,,. .. tradicionem patrui sui . . . secundo iteravit, confirmavit,
palam cunctis notificavit...“ {chliefen. 1.-B. €t, II, &. 53f, n.25. Die
Stubenberger beginnen fonit feit 1210 zu fiegeln. Bgl. unten S. 92,

8) {iber bie Standedverhdliniffe im allgemeinen und fiir Steiermarf im
befonberen fiehe Schroder, a. a. O. &. 444 §j., 0. uihin, Dfterreichifche
Reichdgefdhichte, ©. 2294f, Hafendhrl, a.a. 0. &.97{f, Otto v. Jallinger,
Minifterialed und Milited (Jnunsbruct 1878), Die ritterlichen RKiaflen im
fteivijhen Landredht, in den Mitteilungen bded Jmititutd fitv biterreichijche
Gefdhidhisforidhung, Bd. IV (1883), ©.398 ff., v.Kroned, a. a. 0. €.384, 3Tf,
Der Herrenftand ded Hersogthums Steier tm Jeitraume feit der Begritndung
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bradhte die allgemeinere Anwendung der Befiegelung durd) die geift-
lichen wie weltlichen Kreife. Sum Wrchidiafon von Oberfteiermart
(ca. 1200)1), bem Propfte von Secfau (1202),2) bem Archidiafon von
Unterfteiermart (1209),%) {owie bdem Erzpriefter von Greifchern
(1209)%) gejellen fich der Bijdhof von Secfau (1219)5), der Wrchi-
biafon Des Sanntaled (Saunien) (ca. 1285)¢) und in verfdhiedener
Reihenfolge der Abt, byw. die Abtiffin, von Obernburg (1238)7)

“ber Habsburgerherridhaft bid sjum Grftehen der fteirifdh-innersiterreichijchen
Qinte ded Haufed 12821411, in den Mitteilungen ded Hiftorijdhen Vereines
fiir Stetermarf, 47. Heft (1899), &.66—126, Lanbesfiirit, Behbrden und
Stinbe ded Hersogithumsd Steier 1283—1411, in ben Forjdhungen szur Ber-
falffungd: und BVerwaltung3ge{chichte der Steiermarf, IV, Heft 1 (1900),
€. 94 ff., Ridhard Mell, Abhandlungen zur Gefdhichte ber Landftdnde im
Grabistume Salzburg, Sonderabdruc aus ben Mitteilungen der Gefellfchaft
fiir Salzburger Lanbdedfunde, Bd. 48—45 (1903—1905), &. 82 ff., Dr. Dito
Grhr. v. Dungern, Die Guiftehung der Lanbeshoheit in Ofterveich, an ver-
jchiedenen Stellen. Bgl. aud) Wenold Luidin, Die fteivijdhen Landhandieften,
in ben Beitvdgen zur Kunbde fteiermdrfijher Gejdhihtsquellen, Fahrg. IX
(1872), €. 121 1.

1) Giehe oben &. 74, Anm. 2.

2) 1202, Februar 6, Friefach, Propjt Gerold von Sedan und Wrdhi-
diafon PMeinhalm urfunben in einer Streitfade wifden der Gurfer RKirdhe
und dem Priefter Walther von Midjeldorf bet Friefach. Mon. Car, I,
©. 2847., n. 889. '

3) (1209, vor 1. Mat), Ardhidiaton Dietmar von Unferfteiermarf ent-
jcheidet einen Streit swifden Sedau und Pfarrer Eberhard von Fohnddorf.
n.-8B. &t., II, &. 146 {.,, n. 94.

4) 1209, Grapriefter Heinrich von Greifdhern und die Pfarrer Walther
von Wiener-Neujtadt und Otafar von Fifhau entfdheiden einen Streit
swifchen. Reun und Pfarver Gregor von Gratwein. W-B. &t, II, &. 156
big 158, n. 101,

5) 1219, Jdnner 9, Leibni, Crzbifdhof Eberhard IL von Sals-
burg beurfunbdet einen Bergleich zwifdhen Reun und Pfarrer Berthold von
St. Lorengen am Hengsberge. Die Urfunde wird aud) durd) ben Secdauer
Bifd)of Kaxl befiegelt. N.-B. &t., II, €. 243 -245, n. 162, v. Meiller, K. &,
©. 2181, n. 210.

6) Ga. 1235, ALBL Wlbert von Obernburg vergleicht ficdh mit Delan
Weriand vom Sannfale betreffs firittiger Jehente in ber Pfarve Peilen-
ftein. Unter den Sieglern ,Hartnidus Savnie archidiaconus®. 1N.-B. €t., II,
©. 4871., n. 833.

.7 1288 (vor 11. Degember), Gerloch von Stein {tiftet dad RKlojter
Midhelftetten. Unter den Sieglern Abt Albert von Dbernburg. U.-B. Krain,
II, ©. 73—75, n. 102, aussiiglih Mon. Car., IV/1, &. 257, n. 2165.
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und G5f (ca. 1220),Y) die Propfte von Stainy (1233)2), BVorvau
(1250),%) die Prioren von Seig und Geirad) (1236),*) Pettan
(1242),%) ferner die RQonvente von G6f (ca. 1220)9), St. Lambredht

1) Ga. 1220, %btiffin Oftilie von GBF bewrfundet die Beilegung ded
Streited zwifchen einem gewiffen Gngeling und den Erben der Schrefter
dedfelben. .-B. &t,, II, €. 2631, n. 179. Die von v. Jaffdh in etwas fritheve
Beit (1218—1220) verlegte Mrfunde, in welder genannte Schiedsrichter den
Gtreit zwijden bem Domfitifte Gurf und dem Klofter GbH Dbefreffs ber
RQapelle zu Sbrg entjdheiben, Mon. Car., I, &. 8581, n. 471, N.-B. &t., 11,
Nadhtrdge sum exfien und zweiten Bande, €. 831, n. 29 Gum Jahre ca. 1220),
fann tro Der Unfiindigung aud) eine3 Gifer Siegeld nidht Herangezogen
werden, da infolge bed Fehlend eined vierten Siegeld nidht zu entfdheiben
ift, ob basd der Ubtiffin oder bed Konvented angehingt wurde. Der Analogie
nad)y — der Gurfer Propit fiegelt mit dem Kapitelfiegel — Dditrfte audhy hier
leptered vevmwendet worben fein. Dagegen liepe {ich eher jene aus dbem Jahre
ca. 1177 ftammende Dberithmte Jnnovation einer unter Grabijchof Gebhard
von Salzburg (1060—1088) ausdgefertigten Mrfunbde: Abtiffin R(ihardis) von
®op iibergibt bem genannten RKirchenfitrjten neben anberen Giitern bie
Halfte ihrer Rivdhe st Sodrg und erhdlt dafiiv die Jehente der Klofter-
gitter juriid, fowie volle pfarrliche Rechte fitv die Kirchen s Gop und Shrg,
Mon. Car, I, €. 65f., n. 24, .-B. €t,, I, €. 80f,, n. 69, bie mit bem Siegel
ber ein Jahrhundert fpdter vegierenden Jbtiffin Adelheid audgeftattet ift, als
Beleg fiir den Gebraud) eined Siegeld {chon in ber zweiten Hdlfte ded
12. Yahrhunbertd anfithren. Doy fallt diefelbe in Hinficht auf ihre befonbere
Gntitehung und BVereingeltheit noch aud den pofitiv feftftehenden, in vbiger
Bufammenjtellung allein beriidfichtigten Beifpielen heraus. Vgl Redlid,
fiber einige fdrninerifd-falzburgifche Privaturfunden ded 11. und 12, Jahr-
Hunbderts, ©. 858f., Mon. Car., a. a. ., Borbemerfungen, Freiherr v. Mitis,
o a O, €. 60, 621.

2) 1233, Dftober 23, Propft Gerold von Staing taujdht mit Witmar
von Hopfgarten Liegenjhaften ausd. N.-B. €t., II, &. 403 f,, n. 302.

) 1250, Mdry 29, Propft Gebwin von Vorau beurfundet bie Uber-
gabe eined Hofed su Heidedendorf an fein Stift. N.-B. &t., III, &. 180{,, n. 69.

4) 1286, genannte Vertrauendmdnner entfdheiden einen Streit ywifdhen
Obernburg und Geivach. Die Urfunde wird auc) durd) die Vrioren von Seil
und Geirvad) Defiegelt. U.-B. €t., 11, &. 4501, n. 344,

5) 1242 ywurde ein {olched Priovenjiegel vom Subprior Heinvidh ge-
braudht. Abgup ded Siegeld in ber F. P. v. Smitmerfchen Siegelfammlung
bed I u. [ Haus-,, Hof- und Ctaat8ardjived in FWien. Siehe Luidin,
Die mittelalterlichen Siegel der Wbteien und Konvente in Stetermarf, €. 23.

6) Die oben Unm. 1 angefithrte Mrfunde von ca. 1220 it aucdh mit
pem KRonventfiegel audgejtattet. Siehe Luidyin, a. a. O. &. 9f.,, Siegel-Abb.
ebenda, Fig. 8. Vgl audh die folgenden BVemerfungen der frither genannten
Anmerfung.
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(1222)1) und Obernburg (1242),%) endlih Vorau (1220)2), Spital
am Gemmering (1220)%) und Seif (1234)%) Hingu. Auch taudhen
jebt allmdhlich einfache Pfarver ald Stegler auf, jo der ,plebanus
sancti Laurentii“ (&t. Sovenzen bei Wildbon) (1224)F), jener von
Fobhnsdorf (1227),7) Rols (1283)%) (2) und ltenmarkt bei Win-

1) 1222, Jdnner 9, Graz, Wbt Waltfrid und der Konvent von &t. Lam-
bredht vergleichen {ich) mit Reun betreff3 eines Walbed bei Sbding im Kainady-
tale. N.-B. €t., II, &. 281285, n. 194.

2) 1242, N6t Heinrich von Obernburg erfennt den usdjprud) eines
Sdhied3gerichted in einer Streitfacdhe zwifdhen ihm und dbem RKlofter Pichel-
ftetten an. Die Urfunde ift mit dem Konventfiegel befiegelt. N.-B. €t., II,
©. 524526, n. 411, U.-B. Krain, I, ©. 92, n. 119. Siehe Lujdhin, a. a. O.
@. 22, Siegel-ADD. ebenda, Fig. 27.

8) 1220, Jduner 19, die Stifte Reichersberg und BVorau vergleichen
fich in ihrem Bwifte itber Liegenfdhaften zwifdjen der grofen und bder Ileinen
Fauchen. Die nur in Kopie ded 15. Jahrhundertd (Ropialbud) im EStifte
Reidherdberg, Fol. 46) erhaltene Urfunbde enthdlt folgende Korroboration:
»Ne igitur super hoc Vorawensi capitulo guestio moveatur inposterum,
duas cartas sub uno temore conscribi, cum testibus qui intererant, et
utrarumque ecclesiarum (Reidjers8berg und BVorau) sigillis muniri fecimus,
quorum firmitate et testimonio omne dubium amputetur.* N.-B. &t., III,
Nadhtrdge zum exrften und yweiten Bande, S. 30{, n. 26.

4) 1220, April 9, Neuntivchen, ein gewiffer During jhentt bem Spitale
am Gemmering einen Weingarten und einen RKeller.” Die Urfunde ifi audh
mit dem Giegel Ded Hofpitaled verfehen. N.-B. &t., III, &. 811, ebenda,
n. 27 (fiehe audy II, . 252, n.170).

5) 1284, Februar 24, Gonobi, Prior Peter von Sei nimmt Liupold
von Gonobif b. A. al8 Laienbruder in fein Klofter auf. Die Urfunbde ift
audy mit dem Siegel Der ,ecclesia beati Johannis de Seiz“ ausgeftattet.
n.-B. &t., II, ©. 416 ., n. 314.

6) 1224, Mdry 12, Leibnis, Abt €. von St. Paul, Wrdhidiafon B.
von RKdrnten, fowie Pfarrer Blextholdusd) von St. Lovenzen am Hengsberg
ald papitlich delegierte Richter entjdheiden einen Streit zwifchen Reun und
Dtto von Kremd. N.-B. €t, 1L, €. 308, n. 212, ausjiiglih Mon. Car., IV/1,
©. 188, n. 1866.

7) 1227, Februar 21, P8, Grzbifdhof Eberhard IT. von Salzburg
entjdheibet einen Streit swijchen dem Stifte Secdau und ber Pfarre Fohnsddorf.
Unter den Sieglern bder ,magister Hartmannus plebanus de Vanstorf®.
U-8. &t., 11, ©.330f., n.240, v. Meiller, R. S, S.237f, n. 800, mit
Datum: 1227, Februar 26.

8) 1283, Juni 18, P18, Plarver Eberhard von PoHI8 und ehemals von
Fobhnaddborf, gibt in einer Streitfade swifhen Secdau und Pfarver Pilgrim
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difharaz (ca. 1235).Y) AuBerdem feien in alphabetijher An-
ordbnung die nunmehr hauftg fiegelnden befannteren Minifterialen-
gefchlechter angefithrt: die Gonobiger (1206),2) Grazer (ca. 1240),%)
Leibnier (1245),%) Liedhtenfteiner (1232),°) Marburger (1229),9)

von Fohnsdorf Jeugnis ab. Die Urfunde, weldhe nur in einer Wdbjhrift desd
14, Jahrhundertd (Handfdhrift n. 334, £. 57, fleierm. Landedardhiv) erhalten
ijt, blirfte befiegelt gewefen fein. N.-B. &t., 1I, &. 402, n. 801.

1y @a. 1235, fiehe olben . 88, Anm. 6. Unter den Sieglern wird audy
der ,plebanus Bertoldus de Grez* angefiihrt.

2) 1206, Gei, Otafer von Gonobis [dentt ber KRarthauje Seip zwei
Huben zu Oplotnit bet Windifd)- Feiftrig. N.-B. &t, II, S. 119, n. 77,
Siegel-AbD. bei v. Siegenfeld, Der fleivifche Uradel, Taf. 1.

3) Ga. 1240, Ortolf von Graz widmet dem Spital am Pyhrn Burg-
redhtSgitlten und ben Bezug von zwei Faf Weined zu Kirdhbadh. U.-B. &t.,
II, ©.507, n. 894, 1.-B. &. 0. d. Gnns, &. 621 {., n. CCCOXXI, mit Datum:
ca. 1220, Ardhiv fiix biterreichijhe Gefchichte, Bd. 12, &. 218, n. 24, Siegel-
AbD. bei v. Siegenfeld, a. a. O, Taf. 7.

4) 1245, Wpril 4, Friejadh), Wulfing von Leibniy verfauft fein Lehens-
gut ju Erber3dorf bei Stubenzen an das Domfapitel zu Salzburg. U.-B.
€t., II, &. 561, n. 449, Siegel-AbH. ebenda Taf. 12.

5) 1282, September 4, (St. Lambredyt), Herzogin-Witwe Theodora von
Oiterveich und Steiermarf beurfunbdet einen Vergleih zwifchen St. Lambredht
und ben Britbern Ulrich und Dietmar von Liedhtenjtein: ,Ego Viricus de
Lihtenstain in soliditatem litis decise sigillum meum inprimo. Ego
Ditimarus de Lihtenstain in confirmationem presentis littere sigillum
meum adpono.” U.-B. &t., II, &. 8971, n. 296. Siegel-ADbD. a. a. ., Taf. 10,
und bei pemfelben, (Jnunerditerreichifhe Rofenfiegel, Taf. I, n. 1. Bgl
ebendba S. 16. Miglidherweife legt fhon in ber Urfunde ded Jahred ca. 1200,
mit weldher Wbt Johann L von Wbmont Dietmar von Liedhtenitein mit ber
Bogtei der Rloitergliter im oberen Murtale betraut, u. zw. durd) die Stelle:
s .. addito ut si vel ipse Dietmarus vel homines sui aliquid eorum que
literis suis firmata sunt, infringere voluerit, advocatiam hanc libere
sibi commendatam libere nobis (dem Admonter Abte) resignabit” ein Hin-
weid auf ben Gebraud) von Siegelurfunden feitend ded Liechteniteinerd. W.-B.
€t., II, ©. 641, n. 35, Widhner, welder im angefithrien Pafjus ,litteris
his“ [eft, a. a. O., II, €. 264f.,, n. 105, mit Datum: ca. 1202. Die Original-
urfunde verbrannt.

6) 1229, Marburg, Frau €. von Marburg und ihre Sohne, Pfarrer
€. von RBH{G und feine Briiber W. und ©. trefen dem RKlofter Seily el
Huben ju Gonobip ab. Nnter den erhaltenen Siegeln joldhe von Gottfried
von Marburg und Pfarrer Konrad von K8t{d. N.-B. &t,, II, €. 361, n. 265,
augliglich Mon. Car., IV/1, &. 173, n. 1959. Giegel-2Abb. bet v. Siegen:
feld, Der jteirifche Nradel, Taf. 5.
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die Herren von Stabect (1245)1) und Stubenberg (wenn nicht frither,
ficher 1210)2).

Finden fich filr den Stand ber niederen Ritter (milites et
clientes) in Dder bisher berfirten Beit (i3 1250) nur veveingelte
Fille, 3. B. 1233 das Siegel eines Gottjchalf von Bodenberg als
ymiles“ (vermutlich) des Wlrich von Wildbon?®) ober 1243 das eines
Konrad von Hornects), mehren fidh) in der zweiten Hélfte diefes Jahr-
Hundertes die Beifpiele; e3 fiegeln: 1254 Heinrich von Spielberg

1) 1245, Desember 13, Pettau, Friedrih und PHerinid von Pettau
itberlaffen ihr Patronatdredht fiber bdie Rirdhe su St. Georgen unter Stein
bei &f. Raul im Lavanttale diefemn Stifte: ,Ad maiorem etiam cautelam
dominus Rvdolfus de Stadeke qui huic donationi interfuit rogatu nostro
suum appendit presenti cartule sigillum. 1.-%B. &t., II, €. 576, n. 4683,
Mon. Car.,, IV/1, €. 833f,, n. 2321, Font. rerum Austr., II/39, €. 130, n. 67.
Siegel-AbH. ebenda, Taf. 13.

2) 1210, Suli 30, ©t. Stephan 1. b. Lobming, Wridh v. Stubenberg
genehmigt einen Taufd) zwifchen feinen Gigenleuten Otafar und Heinrich
~Misezehel” und dem Stifte Reun. Die Wefunde ift mit ben Siegeln Nirich3
und Wulfingd von Stubenberg befiegelt. N.-B. &t,, IT, &. 161, n. 105. Siehe
Bart{d, a. a. 0., &.181, J. Loferth, Genealogifhe Stubien zur Ge-
fchidhte ded fteirifchen Uradels, Dad Haus Stubenberg bid zur Begriindung
ber Dhabsburgifhen Herrfdhaft in Stetermarf, in bden Forfdhungen zur
Berfaffungd: und Verwaltungdgefdhichte ber Stetermari, Bd. VI, Heft 1
(1905), ©. 481f. AbD. des Siegeld Nlrichs von Stubenberg bei v. Siegen-
feld, a. a. O. Zaf. 2, und Loferth, a. a. O, Fig. n. 1. Bgl. dazu
oben ©. 87,

8) 1283, &t. Lambredht, ,,Chunradus miles dictus de Vokkenberge*
verpflichtet {ich, die Kinber aud der Ghe feined Hivigen Berchiold, genannt
,Bavd”, und der Judith von St. Lambredht bem lepteren Gtifte zu itber-
laffen: ,Vnde ne in posterum presens factum mea seu gquorumlibet
successorum meorum incuria oblivione seu quavis alia materia mali-
gnandi viciari valeat, vel alias in irritum revocare, presentes litteras feci
scribi et sigillo fratris mei domini Gotschalei de Vokkenperge quia pro-
prium non habebam, easdem obtinui fideliter communiri, . ..* W.-B. &t,,
II, ©. 40871., n. 806. Glegel-2Abb. bet v. Siegenfeld, a. a. ., Taf. 6. Goit:
{dalt erfdheint in Urfunbe 1254, St Lambredht, U.-B. &t, III, &. 23371,
n. 157, in der Stellung eined miles ded Ulrid) von Wildbon.

4) 1243, Februar 7, Judenburg, Nlrich von Wildbon erflart, auf den
Gilitern bed Bistums Secdan ju Najjan bei Dentfh-Landgberg nur die hers
Bmmlide Vogtel st fiben, und fept Heinrid) von Petfan und Konrad von
Horned (ausd bem gleidhnamigen Rittergefchlechte, fiehe v. Rrones, Lanbdes-
fitxjt, Behorben und Stdnde ded Hersogthums Steier, ©. 118) zu Bitvgen
ein. U.-B. &t., II, €. 529f., n. 415.
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(Spiegelfeld),?) 1256, Mdrz 12, Peilenftein, Heinvich von Helfen-
berg,?) 1258, Dezember 20, Piber, Wulfing von Hannau,?) 1259
die Briider Rubolf und Heinrih von Lembach,*) 1262 Rubolf von
Ligift (Qubgait),?) 1266 (nad) 24. Mat), Graslab, Konrad von Peug, ©)
1268, &t. Lambrecht, Konrad von Sauran’) u. . f.

Ebenfalls aus diejer jpdteren Periobe erbielten fich endlich die
nod) zu beritdfichtigenden Siegel der Stibte, Mdrfte und einzelner

1y 9qbtiffin Kunigund von G5 vergleidt fich mit Heinvid) von Spiegel-
feld dburch Juweifung von Lehen. Die Urfunde wird audh durd) den lesteren
befiegelt. M.-B. St., III, &. 284f,, n. 168. Uber deffen Stand fiehe v. Rromnes,
a a D, S 115,

2) Wilbirg von Freubenberg, Gattin Heinrichs von Helfenberg, entjagt
ihren Rechten auf Befigungen, weldhe ihre verftorbenen Britber Oriolf und
Berthold dDem Deutfchorden gefhentt Hatten. Unter den Sieglern Heinrvid
von Helfenberg, welcher jedoch dasd Siegel feined BVaterd Ortolf von Rabens-
berg anhingt. N.-B. &t., III, €. 277f., n. 193. Siehe Bartid), a.a. . .88,
0. Rrones a a O. S 122

8) Wulfing von Hannau {tellf einen Reverd itber ihm durdh Grzbifdhof
Ulrid) von Salzburg verliehene Lehen ausd. U.-B. &t., III, &. 3391, n. 251.
Die Hannauer waren eined der bebeutenditen Rittergejdlechter Steiermarts.
Siehe v. Rrones, a. a. O. €. 117,

4) Rudolf und Heinrich von Lembacdh) widbmen bem RKiofter Sliudenil
Qiegenfhaften zu PolUjhach und Jablanit. N.-B. &t.,, III, &. 873§, n. 283,
audsiiglich M.-B. Krain, I, €. 208, n. 268, Siehe Bart{d, a. a. L. S. 667,
. Rronesd, a.a. O. & 121

5 Rudbolf von ,Rubgajt” iiberweift den SKonrad von Leoben und
veffenn vier Kinder an Gop ald Jenjualen. Frdlid), Diplomataria sacra
ducatus Styriae, I, ©. 83f.,, n. L, mit falfchem Jahre (1267). {iber bie Ligijter
fiehe v. RKromne3, a. a. . €. 118

8) Wulfing von Althausd fhentt der Kirche Maria-Hof 5 Marf Gin-
Hinfte in Peug. Die Wrfunde wird aud) durdh Konvad von Peug beftegelt.
Driginal im Stiftdardiv 3u St. Lambredht, ausdsiiglich Mon. Car., IV/2, &.637,
n, 2900. Sein Stand al8 miles ergibt fid) aud der HMrfunbe ded JFahresd 1267,
in welder Diemvd, Witwe bded Ritterd Ronrad von Peug (ded obigen),
erfléct, dap ihr Hof ju Peug nacd) ihrem Tode an die genannte Kirdhe
Maria-Hof fallen {olle. Original ebenda, Kopie im fteierm. Landedardyiv,
n. 884a.

7) Konrad, genannt ,Radpo”, vergleidht fich mit Abt Gottfchalf und
bem Ronvent von &t Lambredht betreffd einer Weinlehen-Forderung. Unter
ben Gieglern RKonrad von Saurau. Originalurfunde im StiftSardhiv zu
©t. Qambredht, audsliglich Mon. Car., IV/2, . 682, n. 2961. Siehe Bart{d,
a. a. 0. €. 110, und iiber dad Rittergejchlecht ber Saurauer ». Krones,
a. o . & 118
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Bitrger.?) Der Jujammenhang zwijchen Befiegelung und den Selbit-
vermwaltungseinrichtungen der erfteren wurbe {dhon in unferer erften
Abhandlung gefennzeichnet.?) Die Fithrung eines eigenen Siegels ift
darnach von der Crlangung einer gewiffen Selbjtindigleit der Stabdte
und Mdrfte abhdngig, bzw. begeugt ihrerfeits bag Beftehen derfelben.
€8 wurde aud) hervorgehoben, daf 8 fich dDabei um die Einvidhtung
einer organijhen Gemeindevertretung, der Ratsverfaffung, Handelt,
die al8 bag duperfiche Jeichen felbjtédndigerer Stellung der Biivger-
fhaft angefehen with und nad) deren Entjtehung die Stadt al8
eine , bifentliche Kbrperichaft, eine Stadt im Heutigen Rechtsfinne” )
gilt. So wird aud) dag Auffommen ded Stadtfiegeld im allgemeinen
an die Entwidelung diefer Ratslollegien gefniipft und gelehrt, dap es
erit nach) derven Ginflihrung gebraudyt wurde.*) Dies hat nun — die
Befiegelung von ©eite der deutfchen Stddte 1. a. ijt eit dem 12, Jabr-
hunberte nachgewiefen®) — gewif fiir die BVerhdltniffe im grofen
und gangen feine Giltigleit und wurde auc) in diefem Sinne oben

1) fiber die allgemeine Entwidelung der Stddte fiehe Schridder,
a a D S 632, v. ujdin, Ofterreichifhe Reich3gelhichte, S. 2407j.,
Gmil Werundiy, Ofterreichifche Reichs- und Redhidgefdichte, Lief. 4, ©. 281ff,,
Hafendhrl, a. a. O. &. 120, Otto Gierfe, Das3 deutihe Genoffenihafts-
redyt, I, &. 300ff.,. II, &. 673, Georg v. Below, Dad dltere beut{che
Stadtewefen und Biirgertum in Eb. Hey 8 PMonographien jur Weltge{dichte,
By, 4; flir dasd fteirijhe Stdbtewefen »v. Kronesd, Verfafjung und BVer-
waltung der Marf und bde8 Hergogthums CSteter, &. 4481f., Lanbesfiirjt,
Behorden und Stdnbe bed Herzogthums Steter, €. 127, A Lujdhin von
Gbengreutlh, Gefdhichte bed dlteren Gerichidwefend in Oiterreich ob und
unter der Gnnd, ©. 1997, Ojterreichijhe Reidh3ge{dhichte, a. a. O. und bdie
dafelbjt angefiihrte Literatur.

2) Siehe oben &. 137.

H Shhrober, a. a. D. €. 650; fiehe Dazu bie oben AUnm. 1 jitierte
Riteratur. v. Below, a. a. O. ©. 86, jagt: ,Die Grridhtung eined Rated ift
ber Ausdruct fiir ben Grerd groperer Selbjidndigleit feitens der betreffenden
Stadt.”

Y Sdhrdder, a. a. D, €, 653: ,Der Rat verwaltete die famtlichen
Sommunalangelegenheiten . . . vertrat die Stadt nad) aupen und fihrie dasd
Gtadtjiegel, dad bden Ctddten immer erft nad) Einflihrung bder Ratdver-
faffung zufam.”

5) diltefte Beifpiele: KB feit 1149, Maing ca. 1150, Trier 1171,
Mep 1180 u. . w. Breplan, a o O. &. 584, Anm. 1. Bgl. dazu ebenda
©. 534, B41f, Steinader, a a O. &. 264, Jlgen, a a O. &, 526,
Gierte, a a D. II, &. 122, 0. Below, a. a. O. €. 87T,



95

vorgebracht. Allein die genannte Vorausjepung fiir die Verwendung
ber Gemeindefiegel: bdie vbllige Ausbildung ded evwdbhuten Rates,
barf nidht allzu fivenge aufgefafit werden. E8 ift eine Frage fiir
fich, ob nicht {chon Ddie su verfchiedenen Angelegenbheiten manchmal
eingefeten Biirgerausidhiiffe, die ,,cives meliores, ,,potentiorest,
nburgenses honestiores®, ja felbff die ,cives iurati®, bie ,Ge-
fchwornen”, weldye 3. B. fiir Ofterveich hervorgehoben find,?) in allen
Fallen bereitd mit den ovielfeitigen Agenden des Stadirated aus-
geftattete Korperidaften waren. Jebenfalls aber bezeugen fie gang
bebeutfame Selbjtregungen der Biirgerjdhaft und fann man in ihnen
die erften Anfdnge der Ratslollegien erblicden.?) Fiir Stetermarf ijt
biefe Entwidelung infolge der Guperft diirftigen Grhaltung derartiger
urfundlicher Nachrichten nicht im eingelnen zu verfolgen. Soviel
jedod) ift ficher, dap hier sugleich mit den friheften Anfagen zur Rats-
vereinigung auch jhon die erften Siegel auftauchen. RQeptere eilen
demnach fehr Haufig der vollendeten Durchbildung ded Stadtrates
vorausd. Beadhtet man ferner, daf die dlteften derartigen Nadjweife
einer Beit angehbren, in der bas Urfunbdenwefen in andeven Kreifen
bereits mit allen feinen Begiehungen gang und gdbe war, nimmt
e8 nicht wunbder, daf jhon die erflen Beifpiele eine Beftegelung in
fremder Sadje darftellen.

Bon ben fteirijchen Stabten zeigt fich am fritheften Jubenburg
im Vefie eined eigenen Siegeld: 1260, November 29, Frauen-
burg, verfauft Herrand von Wildbon an Konrad Legelvlies, Biirger
su Subenburg, Giiter 3u Gdtihach: ,Damit aber alle obgefchribenen
ftét und unverhinbert su aller zeit gehalten peleiben, Hhab ich den
gegenburtigen prief verjhaffen zu jdhretben mit meinen aegen
figtll ... auch mit dem ftat figill der purger s Jubenburg ver-
fertigt und ime zu geftellen su mever ficherhait und gezeugnus .. .”3)
€3 folgt nun Graz mit der Urfunde 1261, November 13, Graz,
in der , Volchmarus, dictus iudex de Graetz* die auf Befehl
be3 Salzburger Grzbifdhofes Ulvih durdh) bdeffen Bizedom Konrad

1) Giehe v. Lufdhin, Sefchichte de3d dlteren GerichiBwefensd in Ofter-
reid) ob und unter ber Guns, &. 2087, Ofterveichijdhe Reichsgefchichte, €. 248 ff.

2) Wie died v. Luidhin, a. a. O. (fiehe vorige Anm.) ausfithrt. BVgl.
Hafendhrl, a. a. O. &. 1231,

3) Ropie ded 14.—15. Jahrhundertd im Kopialbudhe desd Stifted Para-
oei3, f. 89, fteierm. Lanbedardhiv.
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erfolgte BVergabung des Jehenthofes in der Pfarre Gratwein an
Reun begeugt: ,In cuius rei testimonium evidens et cautelam
presentem paginam cum sigillo civitatis communi ad peti-
cionem partium duxi communire®,l) und Marburg mit der Er-
flarung MNicolaus’ und Hadmars, der Sohne Nirichs von Leutjchach,
Pen Grben ded Herrn Hadmar von Schonberg als Eigenleute dienen
su follen, 1271, April 21: ,In cuius rei testimonium presentes
cum testibus conscribi et sigillorum domini...necnon et civi-
tatis in Marchpurch robore petivimus insigniri.“2) Darvan rethen
fich (b8 1300) die Siegel der Stiidte Pettan (1273, Juni 16)%), BVoits-
berg (1273),4) Fiirjtenfeld (ca. 1273),%) Leoben (1280, Jdnner 30),°)

1) Driginal tm Stiftdardiv su Reun, Kopie im fteierm. Landedarchiv,
1. 794b. Giehe aud) A. Gufdhin, Jur Kunde fteterijher Stadtewappen und
Siegel, in ben Mitteilungen der I. {. Central-Commiffton sur Erforidhung und
Grhaltung der Baubenfmale, Jahrg. XVIL (1872), €. CLVIILT, Abb. 1,
v. Siegenfeld, Dad LanbeSwapwen der Steiermarf, S. 193, AbD. Taf. 11,
¥ig. 86, Bart{d, a. a. 0. S. 84

2) Font. rerum Austr. II/1, &. 124, n. CVIL

3) Original im Deut{dh-Ordend-Ardhiv ju Wien. Siehe v. Siegenfeld,
a. 6 O, & 190, Anm. 4, Bart{dh, a. a.O. &. 83.

4, Petrus et Michahel iudices constituti nec non universitas civium
civitatis in Vogtsperch“ beurfunben, daf ,Linhardus cognomento Tzant*
jein Haud dem Gtifte St. Lambrecht um 50 Marf Grazer Miinge verfauft
Habe: ,Unde ne in posterum huius facti per oblivionis incuriam seu alia
quavis materia malignandi tractatus valeat in irritum revocari presentem
scedulam ad cautelam et testimonium evidens et fidele seribi fecimus
et sigilli nostri munimine roborari* Driginalurfunde im StiftSarchiv su
St. Qambredht, Ropie im fteierm. Lanbedardhiv, n. 990b.

5) ,Albertus dictus Semita de Vurstenfeld“ verfauft einen Gavten
an dasd Rlofter Imbad). Originalurfunbe (undatiert) mit wei Siegeln, dbavon
eined bad bder Stadt Fiirftenfeld, im L u. £ Hausd:, Hof: und Staatdardio
3t Wien. Siehe Dr. Gduard Melly, Beitraege ur Siegelfunde ded Mittels
alter3, ©.81, n. 177, v.Siegenfeld, a. a. . &. 191 ff., AbD. Taf. 10, Fig. 29,
Luidin, a. a. 0. . CLVIL{, Bart{d, a. a. O. S. 28f. Jn der Ubhanb-
lung Dr. Anton Rappers, Der Feftungdbau zu Fiirftenfeld 1556—1663,
©. 9, ift irctitmlihermweife dad3 Jahr 1280, auf diefelbe Nrfunde bezogen,
angegeben.

6) ,Bernhardus iudex et consules totaque universitas civinm
Lewbenn“ widbmen zur Grbauung ded Dominifanerflojterd dafelbit eine Hof-
{tatte. Nrfundentopie ded 19. Jahrhunbertd in Cod. 781, p. 52, jteterm. Sanbdes-
archiv. Bgl. aud) Luidin, a. a. O. &. CLX. Nadh der Korroborationdformel:
pIn cuius rei testimonium praesentem cedulam nostri sigilli munimine
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Rnittelfeld (1288, Februar 2),%) Bruc a.d. Mur (1292, Juli 27)%)
und Radfersburg (1299, Jdnner 25).3)

Daneben find unter den auf der Stufe von ,Mdrtten” ver-
Bliebenen Gemeinmwefen wdhrend ded befprochenen eitraumes, ab-
gefeben von Der (nicht Yange vor 1445 entjtandenen) Faljchung des
Rrivilegiums Konig Rudolfs von 1278, Mai 6, Brut a. b. Mur,
worin derfelbe dem Martte Deutfch-Landberg die Gerichtshobeit
und Beftitigung e vorgelegten Siegeld gerdhrt haben jollte,*) Ober-
Beiring (1284, Juni 16)®) und Winbifdh-Feiftvit (1297, Februar 24)%)

... assignavimus roboratam* su urteilen, dilrfte im DBergleiche mit der
Boitdberger Urfunbe (fiehe oben &. 96, Anm. 4) bas Stadtjiegel angefhingt
worden fein.

1) ,Hermannus de Oberbeltz iudex in Knuteluelt et Pernauz sub-
judex cum universitate civium ibidem“ beurfunben eine Berlethung von
Qehen al3 Qeibgedinge durd) Abt Bernhard von &t. Lambredyt. Die corro-
boratio lautet: ,Ne vero cuiusquam versutie prescripta valeant permutare,
hane cartam sigillo nostro voluimus roborari.*. Originalurfunbe tm Stifts:
avchiv zu St Lambrecht, Ropie im {teierm. Qandedardhiv, n. 1827. Siehe
v. Siegenfeld, a a. O. &. 190, Unm. 5, Bartid, a. o O. &. 55,

2) ,,Rugerus index duodecimque iurati nec non et czetera civium uni-
versitas in Prukka verfeihen dem Pfarrer Fticolaud u St Dionyfen fiir einen
von demfelben exbauten Stadtturm verjchiedene Freiheiten. Originalurfunbe im
£.1. Statthaltereiorchiv zu Jnundbrud, Kopie im fteterm. Landedarchiv, n. 1418,

8) ,Alhoch von dem Fiile vertauft dem Bijhof Ulrih) pon Sectan
verfdyiedene Giiter. Originalurfunde im fteterm. Lanbedardhiv, n. 1577 Siehe
v. Giegenfeld, a. a. O. €. 190, Anm. 5, Bart{d, a. a. O. &. 95

%) Siehe v. Rroned, Verfoffung und BVerwaltung der Piarf unbd bded
Herzoathums Steter, ©. 467§, Anhang, ©. 579, n. 1961, fowie § §F Bohmer,
Regesta [mperii, VI, Die Regeften ded Raiferreichd unter Rubolf, Ubolf,
Albrecht, Heinvich VIL 1273—1818, heraudgegeben von OFwald Redlid),
1. Abt., ©. 234

5) ,Chunradus dictus Turrer et Hermannus de Hiirde iudices et
duodecim iurati necnon Berhtoldus Sweuus et Berhtoldus Durchslach et
tota communitas civium in monte Zyrich“ {djenfen dem Bijdhofe und
Domfapitel ju Gurf das Spihrecht an der newen Grygrube in Winden: ,In
huius rei testimonium et cautelam presens scriptum tradidimus . . . sigil-
lorum videlicet venerabilis domini abbatis Admontensis et nostre communi-
tatis munimine roboratum“. Originalurfunde im Arcdhiv besd Domtapiteld
su Gurf, Kopie im fteierm. Qandbedarchiv, n. 1267a. Jeiring erfeint al8
SMarkt feit 1286. Siehe . Kronesd, a. a. D. &, 472,

6) Der Biirger Frizold von Feiftrit verfauft dem Klojter Stubdeniy
eine Hube 1 ,Brezen: ,Daz dag alfo ftete fei und unverbrodhen, des gib iy
in difen gegenwitigen () brief mit ingefigel Ded ebelen Herven ... und dev

Mell, Privaturfunde. 7
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mit Sidjerheit, Rottenmann,?) Feldbad)?) und Sachjenfeld?) nadh ber
Beurteilung der Siegelbilder mit grofer Wabricheinlichteit ur
Siegelung gelangt.

Bur Beleudhtung ber oben angedeuteten Wechjelbesiehung
swijchen Befiegelung und den erften Hegungen der Selbitvermwaltung
find jene ber vorgebradhten Beifpiele von Widhtigleit, weldhe von
dent Gemeinden felbit, bzmw. deren Behorben ausgehende Verfiigungen
odber unabfingige Beurfundungen frember Angelegenbeiten durch
diefelben betveffen und bdie DVerfaffungszujtinde in ber Nennung
De3 Ausitellers exfennen lafjen. Wahrend die Siegel von Judenburg,
Graz, Marburg, Fiirftenfeld und Winbijd)-Feiftvity bei ihrer eviten
urfundlichen Crwdhnung in fremdber Sache, wobei diefe Stadte nicht
al3 Gemeimwejen beteiligt waren, vermendet wurbent) und felb-

burger von Beufjirih gevejten und beftetiget.” Driginalurfunbde im fteterm.
Lanbdedardyiv, n. 1524. fber Winbifd)-Feiitrity jiehe v. Rrones, a.a.D. &.4651.

1) Gin Abdrud ded Rottenmanner Siegel8 ohne weitere Bejeichnung be-
findet fich in der F. P. v. Smitmerfchen Stegeljammiung ved f. u, £ Haus-,
Hof- und Staatdardives in Wien und gehdrt nadhy Melly, a. a. O. S. 5,
n. 218, bem Gnde bed 13. oder Beginn ded 14. Jahrhunbertd an. {iber Rotten-
mann, dad 1820 bad Stadirecht von Graz, Judenburg und Bruct erhielt,
fiehe . Krones, a. a. O. €. 472,

2) Die Nad)bilbung eined fehr {hinen Feldbbadjer Siegelftempels im
fteierm. Landedardyiv it nad) v. Siegenfeld, a. a. O. €. 198, einem um
1800 angefertigten Originale entnommen. AbD. Taf. 14, Fig. 49, Feldbad), Ha3d
am 29. Mai 1810 ,Grazer Recht” und ,die Redhte und Freiungen aller anderen
Stdadie” in Steiermarf erhielt, wurde 1862 ummauert; trogdem bletbt fein
Gharatter ald Marft vorherrfhend. Siehe v. Rrones, a. a. 0. S. 464.

3) Abbruct eined Siegeld im fteierm. Lanbdedardyiv; wird von Nelly,
a. a. . €. 1566, nodh fitr dad 18. Jahrhundert in Unjprud) genommen. Siehe
ebenda &. 95, n. 214. Sadhfenfeld wird 1811 , Marit” genannt. Siehe v.KRrones,
a. a. O. ©. 466.

4) Siehe oben ©. 956ff. J& fiige nodh folgende Veifpiele Hingu: Fiiv
Sudenbdburg: 1267, Diemwvd, Witwe bed Ritters KRonrad von Peug, erfldrt,
dap ithr Hof su Peug nad) ihrem Tode an bdie Kirche zu Maria=-Hof fallen
folle. Die Nrfunbde ift mit dem Jubenburger Siegel befiegelt. Driginal im
Ctiftsardyiv zu ©t. Lambredht, Kopie im {teierm. Landedardhiv, n. 884a.
1271, Mér; 14, Jubenburg, Oriolf, Ditmar und Heinvich von Strettweg
verzidhten auf gewifje nfpriidge zu Gunjten ded Stifted Sedan: ,Ego
vero Heinricus, cum proprio sigillo caream, sigillo civitatis Juden-
burgensis loco proprii sigilli duxi hanc paginam consignandam.“ Fontes
rer. Austr.,, IT/1, &. 123{.,, n. 106. 1279, April 1, der Jubenburger Bilrger
»Chvnradus dictus. Legler* vermad)t genannten geifilichen Jnftituten szu
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ftanbige befiegelte Ausfertigungen, 3. B. von Graz und Marburg,
erft Den Jahren 1274%) und 12832) angehdren, {ind Boitsberg, Leoben,
Ober-Jeiring, Knittelfeld und Brud a. d. Mur gleich anfangs als
Ausfteller der Wufzeihnungen tétig: bdie ,universitas civium“
wird ftetd neben den Stabiridhtern (,iudices constituti®), Ridter
und Unterrichter)*) oder auperdem in Begleitung von Gefchworenen
(piurati“s), ,consules“®) genannt. Man erfieht daraus, daf von

Jubenburg verfdhiebene Jinje. Unter ben Sieglern aud) die Stadt Judenburg.
Driginalurfunbe im fteierm. Lanbedardhiv, n. 1185. Fiix Marburg: 1273,
Juli 5, ©albenhofen, Cholo ber dltere von Safbenhofen verleihi bdem
Wrban ,Scephen”, beflen Gattin und Grben einige Lehen und befiegell die
Wrtunde mit feinem und bexr Stadt Marburg Siegel. Original im L. L. Haus-,
Hof- und Staatdardyiv ju Wien. 1282, Rerchtold von Pabenftein und Heinvich,
genannt ,Hayde”, belehnen ben Bitrger Rubolf von Marburg, deffen Frau und
Sohne mit Weinbergen und der Mithle su Poltihach. Die Urfunbde ift aud)
wit dem Marburger Stadtjiegel ausdgeftattet. Original imt jteierm. Lanbed-
ardhiv, n. 1221. Bgl. v. Siegenfeld, a. a. O. &. 190, Anm. 1, Bari|d,
a.a. D. €. 73, Fiir Fiirftenfeld: 1296, Dejember 6, , Amelunt Wolphgrimes jon
von Furftenveld” verfauft an den Johanniter-KRomtur dafelbft eine Halbe
Hube zu Marbec bei Fiirftenfeld. Die Urfunde ift aud) mit dem Fiirften-
felber Stabdifiegel befiegelt. Original im Malteferordend-Archiv s Prag,
Ropie im fteferm. Landedardhiv, n. 1518a. Siehe Melly, a. a. O. &. 82,
n. 178, v. Giegenfeld, a. a. 0. &. 193, Bartid), a. a. O. &. 28,

- 1) 1274, Degember 4, Graz, ,Magister Chunradus scriba Stirie,
Martinus dictus Riuirarius index Gracensis, Volchmarus, Ditricus Riui-
rarius ac universitas civium eiusdem -civitatis* beurfunden den Berfauf
bed bem Grager Biirger KRaufmann Perdhiolt gehdrigen Haujed an Bifdof
Rernhard von Sedau. Kopie ded 19. Jahrhundertd im Codex n. 815, £. 25,
fteterm. Qanbedard)iv. Bgl. die Urfunde 1289, Mai 23, Graz, mit welder
»Chunradus de Valle et Chunradus cognomine Venter iudices Gretzenses
et universitas civium eiusdem civitatis* den Berzicht bed Biirgerd Mathiasd
(Bremtang) auf etnen Weingarten su Reun ju Gunijten diefes Stiftes beurfunden.
Driginal im Stiftdarchiv ju Reun, Kopie tm fteierm. Landbedardhiv, n. 1856 a.

2) 1283, Juli 1, ,Marquardus index, iurati et universitas civium in
Marpurg® bejeugen die Widmung einer Hube u. a. burd) ,Lipmanus de
Razwei* an Stubeniy. Driginalurfunbe im fteterm. Landedardyiv, n. 1229,

3) Qu Boitsberg. Siehe oben €. 96, Anm. 4.

4) Jn RKnittelfeld. Siehe oben &. 97, Anm. 1.

5 Sn Dber-Jeiring und Bruct a. b. Mur. Siehe &. 97, Anm. 5 und 2.

6) Jn Leoben. Siehe oben €. 96, Anm. 6. Vgl. bagu die Urfunde 1284,
Mat 81, dburd) weldhe ,Wernhardus iudex et XII iurati ac universitas
civium in Liuben* a8 Wdmontifche Haud bdafelbft von jeber WUbgabe be-
freten. Widhner, a. a. O. IL, &. 4111, n. 277.

7*
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einem Durdhgebildeten Ratsfollegium als folhem nidht die Nede
fetn fann. Denn ugegeben, e3 ftellten fich die Gefchroovenen ober
die ,consules“, wofiir aud) {hon der Name {prechen wiitde, al3
eigentliche Stadtrdte dar, fonnte in den erften Féllen immer blof
an Ridptervereinigungen, denen die Funftionen des Stabdtrates itber-
tragen {ind, gedacht werben. Darin liegt aber zugleih) eine Be-
ftatigung der Anficht, dap fiir die Vefiegelung von Gemeinmefen
nidht fo jehr die Ginfithrung der in der Entwicdelung abgejchlofienen
Ratdverfaffung, al8 vielmehr {dhon bdie Wnjdbe dazu, itberhaupt
gemwifje {elbjtdndige Beftrebungen der Bitvgerjchaft, magebend waven.

Sn Hinblict auf die grofe Diirftigteit des urtundlicdhen Materiales
fann audh iiber die Befiegelungsverhdliniffe unter den Bilvgern der
Gtadte und Mdrfte fein ausdreichendes Bild entworfen werden. Hat
man Died zwar einerjeitd dem Umftande zuzujchreiben, daf Ddie
Biirger ftet8 in der Lage waren, thre Recht8angelegenheiten unter
bem Giegel Der Gemeinde beurfunden su laffen?) (man denfe nur
an die Gigenfchaft der ftadtijhen Gemeinde: und Gerichtsbehdrden
als Urfundenftellen)?), ifi anbererjeits die Jahl der erhaltenen Siegel-
urfunben eingelner Biirger 613 zum Jahre 1300 devart gering, daf
fte nidht geeignet ift, {iber bie LVerwendung der Siegel von Seite
ber leyteren nur einigevmaBen SKlarbeit zu verihaffen. Der ber
hervorvagenden Grager Bilvgerfamilie Walfer-BVoltmar®) angehorige

1) fiber felbftdndige BVeurfundbungen von Redjtd8handlungen ber Biirger
durd) bie Stddte fiehe die nben &. 96, nm. 4, &. 99, Anm. 1, angefithrten Bei-
fpiele: 1273 (Boit8berg), 1274, Degember 4, und 1289, Mai 23 (Graz). Des
Gemeindefiegeld bedienten fich su den eigenen Urfunbden: 1283, Mdry 24,
Pettau, ,Meetzl de Petouia® (rwohl ein Biirger) bei ber Schenfung eined Wein-
gartend an die Marientivdhe in GroB-Sonntag: ,Ne igitur ea labili hominum
memoria eirca huiusmodi ordinacionem valeat inmutari, presens scriptum
subnotatis cum testibus ydoneis sigilli munimine civitatis Petovie duxi
firmiter roborandum¥, Original im Deutfdhorbensd-Wrdhiv in Wien, Kopie im
fteierm. Qanbedarchiv, n. 1228a; 1286, Juni 9, Pettau, ,NRycolausd”, genannt
S Waeldherl¥, Rihter su Pettau, beim BVerfauf eined Haujed dafelbft an den
Suben Jacob, Original im £ u. £ Haus:, Hof: und StaatBardhiv zu Wien,
Ropie im fteterm. Qandedarchiv, n. 1280d, mit der Korroborationdformel: ,In
cuius rei memoriam testimonium et cautelam presentem litteram sibi
dedi cum appensione sigilli Petoviensis®; 1297, Februar 24, ber Biirger
Frizold von Windijdh-Feiftrig, fiehe oben €. 97, WAnm. 6.

2) Giehe oben S. 14 1.

3) Siehe v. Rrones, a. a. L. &. 456.
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Rollmar allein ift durc) mehreve Beurfunbdbungen, die er alsd Stadt-
richter ober einfacher Bitrger felbjt ausftellte und mit feinem eigenen
Biegel verfah, vertreten: 1268, Degember 21, Graz, jdhentt derjelbe,
njudex Graecensis% genannt, dem Hofpital am Pyhrn eine Hube zu
Tanndorf bet Graz: , Ut autem dos eadem rata maneat et stabilis,
nec per quempiam inposterum scrupulo erroris vel calumpnie
valeat revocari, litteras presentes iussi sigilli mei munimine
roborari,“!) wdhrend 1271, Auguft 13, Reun, die Schenfung von
ywei Teilen des Salzburger Jehentd in Strafengel, Felgau und auf
pen Jteubriidhen von Reun an Stift Reun durd) thn ald , civis
Grzetzensis“ porgenommen wird.?) Bon iibrigen Bejtegelungen durd)
Biirger ift blof die {hon erwdhnte Wibmung ded Jubenburger Biir-
gerd Ronvad Leglaer von 1279, April 1,%) die Urfunbe 1290, Mai 3,
mit welcher ein Eberhard von Marburg (nad) feinem Siegel walhr-
{heinlich ein Biirger) einen Forft su Raib an Admont verjdhentte,*)
jene von 1295, Miry 12, Marburg: Rudolf, Richter zu Marburg,
verfauft bem RKlofter Studbeniy acht Huben und eine Mithlftdtte u
PBoltjchach®), fowie die allgemein gehaltene Crvdhnung der Befiegelung
durd) Biirger von Pettau ausd dem Jahre 1291¢) beizubringen.

N U.-B. & 0. b. Gung, I1I, &. 3591., n. CCCLXXXTI, Ardhiv fiir Biter-
reidhifche Gejchichte, Bd. 72, &. 228, n. b8, aussiiglidh v. Rrones, a. a. .
©. 545, n. 97.

2) Driginalurfunde im &Stiftdardhin zu Reun, Kopie im Lanbedardyiv,
n. 968a, Vgl v. Rrones, a. a.O. S. 554, n. 121. Die corroboratio lautet:
»Ut autem idem tractatus certitudinis robur obtineat, litteras presentes
sepedicto dedi conventui sigilli mei munimine roboratas. Bgl. bazu bie
oben &. 99, Anm. 1, angefiihrte Urfunbde von 1289, Mai 28, Graz, bet welder
0a8 Siegel ded in derfelben bloh dominus genannten Volchmarus mit der
Nuffdhrift ,,S. iudicis® verfehen ift. uperdem fiegeln hier der Stabiridhter
Ronrad von Thal und die Stadt Groz.

3) Siehe oben &. 98, Anm. 4.

Y Widner, a. a. O, IL, &. 481, n. 800: ... und dad bige gelubbe
unbd difeu {hrift ewidhleichen dhraft Hab und ungerbrodhen beleibe, gib idh
se urchuend bdiefen brief, mit meinem infigel und mit der ftaf infigel daj
Mardhpurch verfigelten.” Jm Siegelbild ein Ring (Scheibe?) mit dbrei mit
den Gtielen daran aufftehenden Spighdammern.

5) Die corroboratio lautet: ,Unde darume gibe ich in ze urdhunbde und
se gehugenuffe dife hantvefte, verfigel mit der ftat in gefigel ¢ Marpurd) und
mit mein {eelbed in gefigel .. . Driginal im fteierm. Qandedardhiv, n, 1484,

6) ,Thomas civis Betouiensis® verfauft den Dominifanern u Pettan
eine area im @drberviertel dafelbft: ,,Ut autem predicta in eventum robur
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Die Biivger bildeten die leyte bei dDer Befprechung des Siegel-
wefend zu beachtende Standestlaffe. Denn von nun an (ber Mitte
bes 13. Jahrhunderts) ift jeder Rechtsfahige berechtigt, ein Siegel zu
fithren, und gebt die Urfunde ihrer vorgejchrittenften Entwicelungs-
ftufe entgegen, die fie im 14. Jahrhunderte exveicht und vermige deren
fie wieder sur Carta, der eigentlichen Gefchdfts- und Beweisurfunbe,
wutde.

V.

Sum Schlufje eritbrigt e3 nod), die aus den ausfithrlichen
Darlegungen gewonnenen Ergebniffe fiir die vechtliche Bebeutung
0e3 Siegeld 3u verwerten und dadurd) auch bdie eingehende Behand-
lung aller vorangehenden Sidherungdmittel su rechtfertigen. {iber die
Cntftehung des Siegels ftellt die herrjchende Lehre?) folgende Grund-
fige auf: Antniipfend an die Vebeutung der bei ben Nordgermanen
sjactegn” genannten perfénlichen Crfennungszeichen, bilbete fich
allmdhlich dad Siegel in feiner Gigenjchaft ald Grfennungszeichen
neben der Unter{dhyrift und dann felbftandig zum alleinigen, dem
eigentlichen Beglaubigungdmittel der Urfunde heraus. Die Diplo-
matifer legen dabet ben PDauptnadhdruc auf das dufperliche Bild,
bag genannte Erfennungszeichen des Siegel8.2) Ehen diefer Nmitand
habe bem lefsteren {eine Rraft verliehen, die Urfunde neben Seugen
und Eid zu ihrer weittragendben BVebeutung im Beweidredhte erhoben.
Moan fand barin eine gentigende Crfldrung bdiefer fo Hervorragend
widhtigen redhtlichen Grjcheinung und erjt A. S. Schulpe verjuchte in
ber dfter evwdhnten Abhandlung?) inbem er die juriftijhe Natur der
Beftegelung vollauf wiirbigte, eine neue ebenfoldhe Erfldrung zu

obtineant firmitatis nec calumpniam recipere possint a posteris, cum pro-
prio sigillo careant (!), presentes literas sigillo honorabilium virorum
quibus et ipsum factum tunc constitit civium Betouiensium cum eorum
consensu et assensu feci benivolo communiri.* Kopie de3 19. Fahrhunderts
im Cod. n. 2780, p. 166, fteierm. Landedarchiv.

1) ©iehe oben &. H3{f.

2) ,Dad Siegel aber ifi ein Beglaubigungdmittel, jedem fidhtbar und
verftandlich, da e3 ein Bild ift.” Redlich, {ber bairifdhe Traditiondbiiher
und Fradbitionen, &. 65. ’

3) Bur Lehre vom Urfundenbeweife, in der Jeitfhrift fiir dasd Privat-
und Bifentliche Recht ber Gegenmwart, Heraudgegeben von Dr. €. &. Grinhut,
Bbd. 22 (1895), S. 10174,
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geben. Nach ihm fei bas Siegel al8 Jeichen der abgegebenen Willens-
erfldrung jowobhl bet usftellung eigener Urfunben al8 auch bei der
DBeftegelung in fremder Sache — jenem im fpdteren Mittelalter aus-
gedehnten Braudhe — mapgebend gemworden. E3ijt gewif anguerfennen,
daf biefe Aufftellung vieled fiir {ih hat und dag Siegel in neuem
Lichte exfdheinen lief. Durch die beiben Erfldrungen, weldhe das leptere
entweder al3 Beglaubigungdmittel und daher ald Kenngeihen der
Cdhtheit oder al3 Jeichen erfolgter Willenerfldrung betrachten, jeheint
mit jedbod) die Frage, warum gerade das Siegel allein eine joldhe
im rechtlichen wie im Verfehraleben fo exfolgreiche und dabher pratiijch
im weiteften Umfange vermertbare Vebeutung erlangte, doch nod
nicht geniigend beantwortet zu fein. Denn einerfeitd fonnte man fich
vorftellen, daf aud) etwa die Unter{dhrift, wie e8 jhon in friihever
3eit der Fall gewefen, al8 Beglaubigungdmittel vermwendet worden
wire, anbererfeitd Hhatte die vollendete WillensiuBerung auf andere
Art, durd) Beugen oder Eid, bewiefen werben fonnen. E3 joll
nun im Folgenden verfucht mwerden, einen neuen Gefichtspuntt su
bringen, bsw. eine Eigenjdhaft bes Siegeld Yeranjugziehen, die bHis-
her nody nicht beachtet wurde, aber, wie es {dheint, entjdheibende
Bedbeutung fiiv die CEniftehung jener dem lepteven innewohnenden
Kraft gewann.

Gebhen wir gundchft vom oberften Swed der Befiegelung aus.
Diefer liegt, wie Ded ndbheren ausdgefithrt wurde,!) in der Sidjerung
de3 in der Urfunde enthaltenen Redhisgejchdftes und mwurbe zuerit
von frember Seite gewdhrleiftet, dDurch den Schup audwdrts {tehender
Nutoritdten, durd) beren Cinftehen, deren Biirgihaft im Ddeutjdh-
rechtlichen Sinne.?) Dap fich aber biefer Swed mit dem bei der
Nusftellung eigener Mrfunden vollfommen dectt, bezeugen anfdhaulich
die bier vielfach in fajt gleicher Weife itilifierten Befrdftigungs-
formeln. Jenen Qorvoborationen, die eine Sicherung im allgemeinen
sum usdructe bringen und 3 B.: ,Ut autem que acta sunt
vigore gaudeant firmitatis¥,®) ,ut talis donacio a me facta. ..
rata et inpermutabilis omni tempore remaneat et perseveret a

1) Giehe oben &. 55f.

2) Giehe oben €. 63ff.

8) 1264, bie 9bti{fin Kunigundis von G6p beurfundet dasd Verhdlinis
ber aud der Ehe be3 DHerbord von POIB etwa ftammenden Kinber zum
Rlofter Gop. Frolid, a.a. O, I, & 75f, n. XLIIL
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quolibet contradicente“,’) ,ut hec omnia sorciantur perpetuam
firmitatem*,2) (beutjdh) ,3u ainer fidherhait”?) und dhnlich lauten,
find diejenigen, weldhe von dem Ginftehen odber dem Schupgedanten
fprechen: , Ut autem talis nostra concessio sibi et uxori et filie
inviolabiliter observetur, ne per nos vel nostros successores in-
fringi valeat®,4) ,ut autem talis nostra absolutio . . . inconvulsa
permaneat, ne per nos vel nostros heredes de supradictis de-
cetero graventur“s) und ,In huius rei testimonium ut ea que
acta sunt remaneant tuciora“,®) ,ad cuius rei stabilitatem et
cautelam“?) an die Seite u ftellen. Auch hier {teht alfo der Jwed
bes Ginjtehens, der Bitrgjhaftsleiftung und des dadurd) gewdhrien
Shues im Vorbergrunbde, mit anberen Worten, da wir diefe Iupe-
tungen al8 wefentliche Swectbejtandteile der peridnlichen Hajtung
betrachten Eonnen,®) e3 folle aud) hier, durch die Befiegelung, eine
joldhe erseugt werden. So werden wir {dhon jeht an die gleichen
Bwedbeftimmungen des durd) Paul Puntidart alljeitd gewiirdigten
und flavgeftellten Begriffes bes ,Treugeldbnifjes” gemahnt und
wiedethole ich Der Deutlichleit halber die vom genannten Schriftfteller
gebrachte Begriffsbeftimmung: ... Der Bwed ded Treugeldbnifjes

1) 1268, Sénner 7, Mavenberg, Seifrid von Marenberg jdhenit dem
Frauentlofter dafelbft eten Manfus im Dorfe Podbraf. Originalurfunde im
fteterm. Qandelarchiv, n. 885.

2) 1270, Juni 6, St. Paul, Graf Heinridh von Pfannberg vergleicht
fih mit dem Rlofter St. Paul befreffd der Burg SMbrinberdy” und der
Yogtet in Remfdnif. Font. rerum Austr. II/i, &. 111113, n. XCVIL

8) 1266, Wulfing von Stubenberg entjagt dem Bogteirechte und der
Stener auf den Befipungen der Kirdhe ju TragdB. Deutiche Uberfejung des
15, Safrhundertd im fteierm. Landedardhiv, n. 873c.

4) 1260, Propjit Ortolf und dad RKapitel su Sedau wverleihen dem
Falter Jant, deffen Frau und Tochter drei Manjen in Modjel zu Leib-
geding. Ropie ded 14. Jabrhunbdertd in Handidhrift n. 834, f. 119a, im
fteierm. Qanbdedardhiv.

5) 1260, Gedau, Wulfing von Stubenberg verzichtet nadh) Cmpfang
eined ®uted bei Pafjail auf die alljdhrliche Ablieferung eined RPelzed und
eined Paared Schuhe. Font. rerum Austr. IIj1, &. 517, n. XLIX.

6) 1267, Otto von Kammern {hentt bem Qlofter G6E drei Mart Gillten
in Perchad). Frolig, a. a. O, I, &. 86f, n. LIIL

7y 1268, Februar 2 (), Graz, Wulfing von Stubenberg vergleicht fich
mit Abt Wlrich I von Wdmont wm fivittige Jehente zu Peterddorf und
Mitterdorf. Widyner, a. a. O, II, €. 841f, n. 193

8) Bgl. pben €. bS.



105

it eingig und allein die Begriindung der perjonlichen Haftung im
Ginne ded Ginjtehens, der Biirgidhaft, Gewdhridhajt ober der Ber-
pfdndung der Perjon." )

Gin weiter Hinweid auf diefen inneren Sujammenbhang zwijden
Beftegelung und Treugeltbnis liegt in der beiderfeits beobachieten
Form. Das Treugeldbnis ift ein formbeftimmier BVertrag, welder
mit ,Hand und PMund”, ,Finger und Junge” gejchlofjen wurde.?)
Gr mupte fowobl finnlich augenjdllig mit der Hand, und zwar ent-
weder durch Handreihung, Handichlag oder nad) fadhfifher Sitte
mit emporgeftrectten, bjw. gefritmmten Fingern geleiftet, als aud
von einer rechizfdrmlichen Rebe begleitet fein. Mit Riickficht davauf
beifit Dag Treugeldbnis audh ein ,Handgeldbnis”.?) Die Hanbd er-
jcheint dabet als ,Dadjenige, womit fihtbar bie Treue verpfdndet
wurde”. %) Beadhten wir alfo, daf der Handjchlag die Hauptrolle
fpelt. Auch Das Siegel wurde mit der Hand befeftigt, und zwar
begeichnendermeife in feinen erften Anféngen der Urfunde nicht an-
gebéngt, jondern aufgedriictt.”) Die Beglaubigung wurde jomit durd
Giegelaufdriicfung, dle mit der Hand gefchah, vermittelt. Kommt
man fchon durc) diefe {iberlegung der Sache ndber, wird der Ju-
jommenhang vollendd Ilargelegt, wenn man fid) vergegemwirtigt,
wie derfelbe Bwect: die Beglaubigung und daher die Erteilung der
Beweisfahigfeit der Urfunde, in Dder dlteven, der frintiichen Jeit,
erreicht murde. Schon damal8 bejtand defen Ausfithrung, dasd An-
bringen bes Handseichens oder der Unterfchrift, fei e3 bes Ausitellers,
fei e3 ber Jeugen, in einer Handlichen Tatigleit, die aud) in vielen
Sallen durd) das tein Eorperliche Auflegen der Hand auf die Ur-
funde erfest werben fonnte.?) Sollte bemnach die Aufdriicfung des
Giegeld et der gleihen Jwedbeftimmung nicht ald unmittelbare
Sortfetung diefes in dev frantifhen Periode beftandenen Gebrauches

1) A, a. O. S. 513; vgl. bazut vben &. 59.

2) Siehe Puntjdhart, a. 0. O. §18, &. 884 if., 364 ff.

3) Gbenda ©. 348.

4) Dedgleidhen; ogl. audh €. 8061,

5 Breplan, a. a. . S.953f, Steinader, a. a.O. & 2511, Jlgen,
o a. 9. ©. 3361f.

6) Siehe Brunner, Jur Redhidae{dhichte der rvdmifchen und ger:
manif@en Wrfunde, S. 220, 2301, Rebdblid), Gejchdftdurfunde und Beweisd:
urfunbe, in den Mitteilungen bed Jmftitutd fiir biterreidhifche Gefchichts:
forfehung, Grgénzungdband VI (1901), &. 8, Anm. 2.
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gedacht werden fonnen? Dies legen ja aud) die fiir die gleiche
Handlung, die Befrdftigung, Befeftigung der Urfunde, iiblichen Wus-
briife nabe. Die Crwdihnung der ,firmatio“ als8 Begeichnung der
Handfeftigung, die mit BVesug auf bdie Befiegelung immer mwieder
hervorgehoben wird,?) Gt fich fdhon fiir die Franfenzeit vielfadh
nadyweifen?) und wird in threr fiir und widptigen jener analogen
Bebeutung durd) dbie Tatfache gehoben, bag ,firmare¥, ,confirmare*
in ben Brixner Trabitionen jogar durd) dasd Wort ,sigillare® Jelbit
hiuftg erfet werden.?) So fithrt alfo die manufirmatio, die Handauf-
lequng der frantijchen Carta, durd) den inneren Sujammenhang bedingt,
sum Aufdriicten beg Siegels biniiber, ein Braud), dber, ben gednderten
Berhdlinifjen entjprechend, allmdhlich (jeit der zweiten Halfte des
12. Jahrhunderted) durd) das Anhiéngen besfelben abgelsft wurbe.4)
Die eigenhindige Beteiligung der Ausfteller ift ja aud) gerade fiix
die erfte Beit ber Bejtegelung duvd) zahlreiche Beifpiele verbiirgt.
RNiht durch Beamte der Siegler, jondern gewif durch diefe felbjt
wurbe die Handblung vorgenommen, wenn e3 3. B. in den von Ficferd)
angefithrten Urfunben heift: ,Ego B. d. gr. archiepiscopus hanc
cartam a M. cancellario scriptam manu propria sigillo impresso
confirmavi® (962, fitlr ®6n), ,scripturam istam iubente  epis-
copo G. decanus dictavit, A. diaconus scripsit, ipse domnus epis-
copus nomine et effigie s. Pauli signavit® (1022, fliv Miinjter),
»ego E. Mindensis episcopus haec propria manu scripsi et sigil-

1) Siehe unten &. 108,

2) Brunner, a. a. . S. 230.

3) Rebdlid), Die Trabitionsbitcher ded Hohitiftd Briren, in ben Acta
Tirolensia, Bb. I, Einl, &. XLVI{, Tliber bairijhe Trabditiondbiidher und
Qrabditionen, ©. 77, Freiherr v. Miti3, a.a. O. ©. 47, Unm. 2. Diefer Braud
iit ein treffliched Beifpiel fitr die {lbergangsseit.

4 Breplau, a a O. & 963f., Freiherr v. Miti3, a.a. O. &. 70,
Jlgen, a. a. O. &. 8381f. €3 ldpt fich angenfdheinlich verfolgen, wie die Stelle,
ant der bad Siegel eingehdngt wurde, nad) und nacdh an die Plica herabritcte.
Freiherr v. Mitis, a. a. O.; vgl. auch Breflay, a. a.O. €. 959. Gin Beweis
fitr bie unmittelbave Grfesung des Aufdriicend duvc) dbie Anhdngung legt
aud) in dev Forterhaltung der Auddriice: ,sigilli nostri impressione insigniri
mandavimus® u. . w. i einer Seit, ald bie erftere Ubung {dhon Ilingjt ab-
gefommen war. BVgl. Jlgen, a. a. O. &, 337

5 A a O, I, & 92 BVal. Breplau, a. a O. €. 635§, Jlgen,
a. a O. . 342,
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lavi“ (1085, fiir Minden), ebenjo ohne Jweifel in folgenden Fdllen:?)
»8g0 Gerardus signo crucis roborando subscribo anuloque
nostrae ecclesiae consigno“ (burd) Gerard von Toul, 971), ,pro-
priis manibus meis sigillatum* (burd) Meinwert von Paderborn,
1036), ,hec ergo predictus comes constituit et scribi precepit et
perscripta manu propria cum suimet sigillo consignavit* (durd)
Graf Adalbert von Ballenftddt, ca. 1073). Daf in der Folgeseit die
Anhdngung desd Siegel8 gany allgemein durdh Angejtellte dex betreffen-
den Kanzleien, eigene ,sigillatores“, erfolgte, dnbert nichts an dex
@adye, da diefe im Anuftrage, alfo nur in Stellvertretung der lr-
fundenausiteller, hanbelten. Nur die von G. v. Budwald?) auf-
gejtellte Theorie ber jogenannten recognitio per pollicem, mwelche
in dem Gindriifen des Daumens auf dem Riicfen des Siegeld unter
Anrufung ded dreifaltigen Gottes von Seite des Wusitellers beftand
und fomit eine evwiinjchte BPavallele su den Ioniglichen Vollziehungs-
jtricgen Der Diplome bdarbieten wiirdbe, fBunte einen Hinweis auf
eine noch erhaltene gewiffe Selbftbeteiligung gewdhren. Doch ijt
diefelbe durch den genannten Schriftjteller nicht allfeits begritndet
wotdben und fann daber mit JLgen®) nidht ald evwiefen gelten.t)
JSmmerhin aber bilden fhon Ddie aud dem. friiher Gefagten abzu-
leitenden Folgerungen eine Berftdrfung der Annahme, daf man
e3 bei der Vefiegelung mit einem bdem Treugelsbnid vermandien
Redytsafte su tun hHabe.

Nicht su iiberfehen find auferdem jene bei beiden Handlungen
in iibereinftimmender LWeife ericheinenden Beseichnungen bed Jwedes,
die jogar vielfacdh) su einer vélligen Ausbructsgleichheit fiihrien. Die
burd) das Treugeldbnis erzeugte ,Krdftigung” und ,Stdrfung” des
Scdyuldvertraged wird in zahlveidhen Fdallen bHervorgehoben, bie
Wenbdung, Ddiefes fei geleiftet worden, damit ber Vertrag ,maius

1) Aug ben bei Breplau, a. a. O. S.536, WUnm. 1, Hervorgehobenen
Beifpielen.

2) Bijdhofd- und Fiirjtenurfunden ded XIL, und XIIL Fahrhunbderts,
©. 259 .

3) A a. O. S, 842.

4) Dagegen l4ft fich dad bet den Vergleuten in Meien gebrdaudyliche
Berfiegeln mit aufgefestem Daumen ald Stigpunit unferer Unficht im Ver-
gleich dazu, baf man dad Freugeldbnid haufig auch blop mit dem Daumen
allein (dbiefer wurde ,geftippt) leiftete, anfithren. Siehe Puntfdart,
a. a. . €. 858.
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robur optineat“, ober dad ,firmare“, ,confirmare,  fFeftigen”,
dad bei der Giegelung fehr Haufig erwdhnt wird, ift aucy mit Bezug
auf dasfelbe unzihlige Male gebraucht.!) Endlich bieten die von
legterem fiberlieferten Befrdaftigungsformeln: , Ut autem hec racio-
nabiliter vendicio rata et inviolabilis permaneat“, .Ut autem
hec firma maneant, ,ut autem hec inviolabiliter observentur#
und dhnlich,?) unmittelbare Analoga zu unferen Korroborationen.?)

Wir find nun bei den abjchliependen Enbergebniffen angelangt.
it nad) dem Gefagten jowohl die Jwedgleichheit, al8 auch diefelbe
rechtlic) vorgefchriebene Form (bie mit Der Hand vorzunehmende
Tdtigleit) evmwiefen, endlid) auch eine beiberjeitd gleichlantende Aus-
prucddmweife vorhanden, bedeutet e nur einen logifden Schritt nach
vorwdrts, dad Siegel felbft aud) ald JFeidhen des beim Ab-
fchluffe dDes Bertragesd abgelegten Treugeldbniifesd an-
sufehen. Jch weife diesfalld noch auf ywet meines Erachtens ftichhdltige
Gricheinungen hin. Beide betreffen urfundliche Jeugnifie, weldhpe Treu-
gelbnig und Befiegelung zugleich und damit ihre gegenfeitigen Be-
siehungen vor Augen ftellen. Einmal die Urfunde bes Jahres 1316, mit
weldher KRonrad u NMegede und deffen Gemahlin dem Klofter St. Nifo-
Taus ju Strafburg ein Grunditiict sur Stiftung eined Seelgerdtes itber-
eignen.t) Die Frau, die fein Siegel befist, gelobt durdy Handidhlag,

1) Siehe Punifdhart, a a O. €. 882, 387, 460{f. BVgl. bagu bdie
Giegelforroborationen: ,,Ut autem quae acta sunt, gaudeantrobore firmitatis,
presentem sibi paginam nostri sigilli... munimine iussimus roborari*
(1261, Mdry 31, Sdhenfung eined mansus an Chuncrad Phuntan durvcdh die
Abtiffin Runigund von GHf, Frolid, a. a. O. I, &. 80, n. 47); ,,Ut autem
hec firma permaneant, presentem cedulam ... tradidi sigillis premisso-
rum . .. roboratam“ (1269, Mdary 12, BVerfauf einer Hhalben Hube 3u Maur
an Reun durch) Rudlin von Planfenwart, Kopie tm Chartularivm Hermanni
abbatis Runensis, fol. 142ba, im Stiftdardhiv zu Reun, Abfehrift im fleterm.
Lanbedardhiv, n. 909a); pgl. auch die Arenga der Mrfunbe 1269, Februar 14,
burd) weldhe bdie Priovin Glifabeth und der KRonvent von Gnadenbrunn
in Stubeni bem Rubdolf von Nohitlh und deffen Gemahlin einen Wein-
garten auf Lebendjeit verleiht: ,,Cum labilis sit memoria hominum facilis-
que ad oblivionem gestorum, nisi scripto fuerint commendata et testibus
ac sigillis confirmata,* riginal im fteierm. Qanbedard)iv, n. 906. Bgl. oben
&. 106.

2) Punifdart, a a. O. & 125, 295, 872, Anm. 5, &. 382 wu. {. w.

3) Giehe oben Anm. 1.

4) Strapburger Urfundenbud), IIL, n. 837. Diefed Beifpiel wurde von
Sdulge, a a O. €. 118, herangejogen und ift hier abfichtlich gewdhlt.
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bie Beftimmungen der Urfunde eingubalten: ... und id) frowe
Helewig wan i) ingefigeled nit inhan, fo geldbe ich ftete su hande
aflez daz do wivgeferiben ffat, unde flirzibe mid) aller der {chirme,
ber ich mid) gefchivmen mocte ane alle gewérde”. Das Treugeldhnis
bildet den Grjat Der Siegelung, weshald wobhl eine gleiche Be-
beutung anzunehmen ift. Jn den dfibrigen Fdllen wird das Siegel
nicht blof al8 Beichen ded vollzogenen Berirages, fonbern aud)
getadesu al8 dasjenige ded geleifteten Geldbnifjes aufgefaht. ,Unbde
an eyner befenntniffe der begedinge unbde de3 geloveded des henge
wy unje ingefegele an Ddeflen gegenmwarden brieven —* (aus dem
Safhre 1305), ,To tueghe alle deffer vorjcreven ftuecte unde unjes
truwen lovedes, fo hebbe wy — unfe inghezeghele witlifen an defjen
breff ghehenghet faten —* (1880), jagen die Aufzeichnungen,*) indem
fte in deutlichen Worten die Jwedtbeftimmung des Siegeld duBern.?)

Damit i{t man aber aud) dem oben ald Hauptivage aufgeftellten
Problem wefentlich nahergeriictt. Das Siegel al3 das fichtbare Symbol
be3 dem Schuldvertrag folgenden Treugeldbnifjed mupte einjdyneidende
Bebeutung gewinnen, mufpte al8 Jeichen jener vechtlichen Hand-
lungen, welche die perfinliche Haftung evzeugten, bdie gropte Auf-
mertamfbeit beanfpruchen. Denn erft jebt, nad) vorgenommenem
Freuafte, wird die Perjon im Genugtuungsdverfahren verfolgbar;?)
bie Beftegelung vermittelt alfo, praftij) genommen, die fiiv Dden
rechtlichen wie wirtfchaftlichen BVerfehr bedeutungsvollen Wirfungen
bes BVertraged nad) aufen bhin, eben die peridnliche Haftung des
Schulbners. Ohne die leptere hitte ja der Schuldvertrag feine reale
Bebeutung befeffen. Diefe wird erft durch dad hingutvetende Treu-
geldbnis gefdhaffen. Daf man unter jolden Umijtdnden auf defjen
duperliches fichtbares Jeichen, dad und eben da3 Siegel vorftellt,
grofzes Gewicht legte, ergibt fich von felbjt. Das Siegel ald Symbol
De3 Eintretens fiiv die beurfunbdete FRedptdhandlung, der Bitrgjchaft
im deutichrechtlichen Sinne, alio von Begriffen, welche auf die Jufunit

) Puntfdart, a a 0. S. 379.

2) Man beadhte audh die ebenda €. 367 vorgebrachte Leibgedingsurfunde
pon 1824, in Der von einem Jeile ber fiir bdie EGinbaltung der Verfrags-
beflimmungen gefeten Biivgen bervidhtet wird: ,Sed quia hii propter
locornm distanciam id viva voce promittere non possunt, saltem sigillis
suis . . . fide data pollicentur.* Daraud ergibt fich) diefelbe Begiehung.

3) Puntidart, a a. 0. §20, S. 3911
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abzielen, madhte fich auferdem durc) {feine Dauerhaftigteit fiir die
thm innewobhnende fhohe Bebeutung in gerabesu ausgeseichneter
Weife geeignet. Weld) ungeahnter Wert mufite einem jolchen Mittel
beigelegt werden, dag zu einer Jeit, da Nusfteller und Jeugen jchon
langit nidht mebr lebten, nod) immer bdie gejamte Wutoritdt, bie
gange Witrde und Perjonlichfeit des Einjtehenden verfinnbildlichte!
Jod) nacy langen Jahren erhebt dag Siegel eine beredte Sprache
und begeugt, dafy die Betreffenden jeinerzeit mit ihrem perjonlichen An-
feben, fei e3 fiir bie {tete Einhaltung der beurfunbdeten Verpflichtung,
fei e3 fiiv bie eventuelle Sengnisdabgabe, ,einftanden”, ,bifrgten”, ja ihre
Treue verpfindet haben. Diefer gange Borgang wird mit einem Schlage
wieder in die Gegenmwart verfest, 8 ift, als ob der Ausfteller diejelben
Worte ded Treugeldbniffes wiederhole. , Wir fprechen, daz briefe bezzer
fint, banne gegiuge. Wan gesinge die {terbent, fo belibent die briefe
immer flete — Di Deizent hantfefte —, und hilfet ein toter gesiuge
al8 wol dir al8 ein lebendiger”, fagt der Schwabenipiegel,?) mit
pem Ausdrucke ,Handfefte” vielleicht auf den Jujammenhang gerade
mit dem Treuafte hindeutend. Aud) der Jiiricher Stillehrer Konrad
von PMure legt jeinen befannten Worten: ,Tota credulitas litere
dependet in sigillo autentico, bene cognito et famoso“,?) bie
hohe Bebeutung geradbe de3 Siegel8, wenn auch mehr die durch das-
felbe bemwirtte Beglaubigung betonend, su Grunde und diefed wird audy
al3 ,firmissimum stabilitatis vinculum¥, gl ,testis fidelissimus*
beseichnet.?) ,Und zwar hat diefer Seuge vor allen ibrigen den
groen Vorzug, daf er nicht ftirht, daff er in alle Emwigleit rebet
und immer wieder, o oft man ihn Hoven will.* ,Bei der von
einem Dritten de3 Giegeld Mdchtigen, alfo namentlich vom RKonig
ober einer difentlichen Urfundsbehirde gefiegelten Urfunde hat das
Giegel nun aber nod) eine ieitere myftijche Krajt. €8 bewirtt nicht
etwa nur, dap man bdie Urfund3perfon ein Jeugnis ablegen hHiore
iiber Das, was fie wahrgenommen Hat, jonbern e8 bringt gleihiam
Den begeugten Borgang felbjt sur Gridheinung; e3 Hhat die Bauber-

) Heinrid) Gottfried Gengler, Ded Shmwabenfpiegeld Landredhidbud,
Rap. 34, §2. Bal. Shulpe, a. a O. S 118f, Breplay, a a. O. €. 539 f.

2) Qatellen und Erdrterungen jur bayrifden und deutfghen Gefchichte,
Bd. IX, ©. 459.

%) Breplan, a.a. O. €. 539, Jlgen, a.a. O. €.860, Shulge,
a a D. €. 112.
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fraft, daB Der Befhauer jenen LVorgang miterlebt, daf er nicht
efwa nur Ddie zeugende Behdrde, jondern die vor ihr Handelnden
Perfonen felbft reden, felbft Seugnif wider fich ablegen hort.” Diefe
von Schulpel) mit vollem NRechte gebraudyten Sdpe bediirfen nad
unferen Darlegungen injoferne einer Grweiterung, ald durd) das
Giegel im Bewuftjein de8 Bolfes, durch) das Bild, namentlich
die babei vermendeten Amtsabzeichen, vermittelt, der feinerzeit vor-
genommene Treuaft wachgerufen wurbde. Leptever allein ift es, weldher
die Cinbaltung der beurfundeten RedhiSverpflichtung gewdhrleiftet;
ift diefer, wie e3 durd) dag Siegel gefchah, ermwiefen, fonnte aud
die Urfunbde felbft zum felbftdndigen Bemweidmitte! werben. Ja, die
Anhdngung des Siegels als eine Form, in weldher, wie gezeigt, dasd
Treugel6bnig als foldjes geleiftet werden fonnte, mufte ihr einen
gang bebeutenden Plap innerhald des gefamien Redhtdiyitemes ver-
lethen. So ift denn aud) bdie BVerfinnbildlichung des vollzogenen
ZTreuatted diejenige Eigenfchaft des Siegels gemwefen, welche dasfelbe
fabig madyte, allein unter den Beglaubigungdmitteln der Urfunbde
feine Stellung zu behaupten.

H a6 119, Aud) M. Tang!l, Urfunde und Symbol, in ber
Heinrich Brunner jum 70. Geburtdtag von Shiilern und BVevehrern bdar-
gebradhten Feftichrift, Seite 772f, betont die Bebeutung bes Siegeld als
eine3 Symboled ber urfundenden Perfon.
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