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Einleitung

Die Funde des Graberfeldes von Katsch (KG Katsch,
OG Frojach-Katsch, VB Murau) wurden freundhcher-
weise von Herrn Dr. E. Hudeczek, Steiermarkisches
Landesmuseum Joanneum, Abt. fir Vor- und Frih-
geschichte, zur Bearbeitung zur Verfigung gestellt.

Das Fundmaterial des Grdberfeldes von Katsch ist
von W. Schmid 1929") publiziert worden. Fir die vor-
liegende, 1991 als Diplomarbeit an der Universitéat Graz
eingereichte Bearbeitung wurde eine neuerliche Fund-
aufnahme durchgefiihrt. Es wurde versucht, Parallelen,
vor allem flir die Gebrauchskeramik, zu finden, um die
Datierungen von W. Schmid zu Uberprifen, die sich
vorwiegend auf die Vergleiche der Terra Sigillata
stitzten und moglicherweise zu frilh angesetzt waren.
Vergleiche fir die Keramik wurden von West- und Sld-
Pannonien bis ins nordwestliche Norikum gesucht.
Stichprobenartige Versuche, auBerhalb dieses Ge-
bietes Parallelen zu finden, blieben weitgehend er-
folglos.

Als erster Anknlpfungspunkt flr die Identifizierung
und Datierung der Keramik diente Aug. Schorgen-
dorfer?). Die Angaben sind dort jedoch problamatisch,
weil die Begrindung der Datierung oft fehlt. Wo Aug.
Schérgendorfer auf die ,Fundumstande® als Datie-
rungskriterium hinweist, stellte sich in der Regel her-
aus, daB diese nicht ausreichend genau dokumentiert
sind, um irgendwelche Anhaltspunkte fur die Datierung
zu liefern. AuBerdem steliten sich mitunter angeflihrie
Parallelen als nicht zutreffend heraus?). Bei der Beur-
teilung der Terra Sigillata war letzten Endes der 1990
erschienene Conspectus Formarum Terrae Sigillatae
ltalico Modo Confectae?®) ausschlaggebend. Grund-
legend fUr die bronzenen Trachtbestandteile der no-
risch-pannonischen Frauentracht ist Garbsch 1965 9%).

Schwierigkeiten ergaben sich auch aus der, dem
Stand der Zeit entsprechend, nicht ausreichend ge-
nauen Beschreibung der Befunde. Die Grabbauten |
und X z. B. enthielten mehrere Bestattungen, deren
Beigaben méglicherweise nicht immer exakt getrennt
werden konnten®). Die Zuordnung von vor den Grab-
bauten verstreuten Beigaben ist ebenfalls nicht als ge-
sichert zu betrachten.

Ein weiterer Aspekt war die Zusammenstellung der
bei W. Schmid gemachten Angaben zu den MaBen, der
Bauweise, der Ausgestaltung und den Materialien der
Grabbauten. Der Versuch, die Grundrisse und Aufrisse
der Bauten zu rekonstruieren, scheiterte an fehlenden
Daten und miBverstédndlichen Beschreibungen. Aus
diesem Grund werden nur die von W. Schmid ver-
offentlichten Plane zur Lage des Graberfeldes und als

) W. Schmid, Siedelung und Gréaberfeld von Chatissa-Katsch in
Obersteiermark, OJh XXV, 1929, Sp. 97-148.

) Aug. Schorgendorfer, Die romerzeitliche Keramik der Ostalpen-
tander, Sonderschriften des Oster. Archiol. Inst. XIil, 1842.

3) Schorgendorfer 1942, 175: der Vergleich flir das Schaichen mit
rotbraunem Uberzug aus Grab 1/5 (Taf. 4/2).

%) Conspectus Terrae Sigillatae ltalico Modo Confectae, Hrsg.:
RGK, Materialien zur rémisch-germanischen Keramik 10, 1990.

%) J. Garbsch, Die norisch-pannonische Frauentracht im 1. und 2.
Jahrhundert, MBV 11, 1965.

8 In einem Fall ordnete Schmid zusammengehdrige Fragmente
zwei verschiedenen Bestattungen im selben Grabbau zu.



grobe lllustration der Grundrisse wiedergegeben?)
(Taf. 1). Ahnliches gilt fir die Wandmalereien; wo die
Wanddekoration durchgehend beschrieben wird?),
bleiben doch Unsicherheiten lber die Anordnung und
AusmaBe der Dekorationselemente bestehen. Die Be-
trachtung der Grabbauten und ihrer jeweiligen Deko-
ration wurde der Fundbeschreibung vorangestellt, da
sie gewissermaBen den Rahmen fir die Bestattungen
und Beigaben abgeben.

1. Lage

Katsch liegt in einem Seitengraben des oberen Mur-
tales, zwischen Scheifling und Murau als néchstgele-
genen groBeren Orten. Die romerzeitliche Siedlung lag
also am Verbindungsweg zwischen zwei Routen, die
Virunum einerseits mit luvavum, andererseits mit Ovi-
lava verbanden. Das Landhaus befand sich etwas sid-
lich von Katsch, an der Einmindung des Katschtales in
das Murtal, auf einer Uberschwemmungssicheren Ter-
rasse. Rund 200 m westlich davon war das Gréaberfeld
auf einer schmalen, steil zur Mur abfallenden Terrasse
gelegen?®) (Taf. 1/1).

2. Forschungsgeschichte

Schon vor Beginn des Ersten Weltkrieges wurde
beim Anlegen eines Weges ein Grabbau (lI) beschadigt.
Die dabei gefundene Keramik wurde als Kinderspiel-
zeug verwendet )., Ab 1918 wurde im Bereich des
Gréberfeldes ein Steinbruch zur Materialgewinnung fir
die Murregulierung betrieben. Im Zuge dieser Arbeiten
wurde man auf Mauerreste und GefaBfragmente auf-
merksam ). Mehrere Graber und eine Inschrift wurden
allerdings zerstort, bevor die Ausgrabungen unter der
Leitung von W. Schmid im Jahr 1926 durchgefiihrt
werden konnten 2).

Die Mauerreste des Landhauses waren dem Grund-
besitzer schon mehrere Jahre vor Beginn der Gra-
bungen von W. Schmid bekannt gewesen '3). In seiner
Nahe konnte W. Schmid durch einen Suchgraben ein
weiteres Gebaude nachweisen ).

3. Graberfeld

3.1 Lage

Das Graberfeld befand sich auf einer schmalen Ter-
rasse etwa 200 m westlich vom Landhaus '%). Die Kante
des steil zur Mur abfallenden Hanges war durch eine
Mauer gesichert '%) (Taf. 1/1).

3.2 Ausdehnung

Die urspringliche GroBe des Gréaberfeldes ist unbe-
kannt. W. Schmid berichtet, daB schon vor Beginn der
Ausgrabungen . einzelne Gr&ber und ein In-
schriftstein . . .“ durch den Steinbruch zerstdrt worden
seien'’). Das von ihm ausgegrabene Areal erstreckt
sich etwa 44 m in Ost-West-Richtung. Die Graber
dirften entlang eines Weges angelegt worden sein '8)
(Taf. 1/1).

7

) Schmid 1929, Abb. 50, 54, 55.

8) Schmid 1929, 116-120 und 132 f.
9 Schmid 1929, Abb. 50.

0

3

) Schmid 1929, 108 f.
) Schmid 1929, 101.
12) FG 1, 1920/33, 250.
3y Schmid 1928, 103.

) Schmid 1929, 107 f.
1) Schmid 1929, Abb. 50.
1) Schmid 1929, 109 f.
17} Schmid 1928, 109.

1) Schmid 1929, Abb. 50.

14
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3.3 Grabbauten

3.3.1 Grundrisse '%) (Taf. 1/2 und 1/3)

Der GroBteil der Grabbauten hatte einen quer-
rechteckigen GrundriB, d. h. die langere Seite war dem
vorbeiflihrenden Weg zugewandt {1, II, V, VIil, IX, X, XIV,
XV, XVI, XVIl). Ein weiterer Teil war quadratisch an-
gelegt (IV, VII, XI, XVHI). Nur zwei Grabbauten waren mit
der Schmalseite zum Weg errichtet worden (V1, XI11)29).
Grab Il war so zerstort, daB der GrundriB nicht mehr zu
rekonstruieren war?'),

Vereinzelt vorhandene Raumteilungen durch Mau-
ern oder aufgerichtete Steinplatten waren offen-
sichtlich nicht von der GrundriBgestaltung abhangig.
Bemerkenswert ist vielleicht, daB eine Teilung der
Grabkammer eher in den kleineren Bauten erfolgte (XIl,
XV, XVIil)2). Die beiden gréBten Grabbauten, | und X,
wiesen keine architektonische Unterteilung auf. Aller-
dings ist zu berlicksichtigen, daB Grab | bereits unge-
féhr zur Halfte zerstort war 29).

In Grab X wurde ebenfalls keine Mauer festgestellt.
Eine Unterteilung in zwei Zonen war aber durch eine Ab-
senkung der sldlichen Hélfte des Raumes gegeben 24).

Die Front der Bauten war nach Siiden orientiert. Das
geht vor allem aus der Bemalung hervor. An den Grab-
bauten mit Wandmalerei war auf alle Félle die Sldseite
bemalt, allenfalls die Ost- und Westseite, aber nie die
Nordseite.

Einige der Grdber waren, wie W. Schmid ver-
mutet?%), nach Slden nicht durch eine Mauer abge-
schlossen, sondern durch ein Holzgitter oder eine Tur
(11, X1y, Grab VI wies zwar eine Offnung nach Stden
auf?®), diese war jedoch zwischen zwei aufgestellten
Steinplatten so schmal, daB sie nicht als Eingang ge-
dient haben kann. Eher wéare anzunehmen, daB man sie
als eine Art ,,Durchreiche” verwendete, um etwas hin-
einzustellen?’). Die von W. Schmid angegebene Hohe
der Steinplatten kénnte auch an eine Art Schranke
denken lassen.

Bei Grab | lag der Eingang in der Nordostecke des
Baues. W. Schmid stellte dort eine mit Steinplatten ge-
pflasterte Schwelle fest?®). Die Breite dieser Offnung
spricht durchaus flr die tatsédchliche Begehbarkeit der
Anlage.

3.3.2 Aufbau

Uber die Fundamentierung der Mauern ist wenig
bekannt. Das beruht sicher zum Teil auf dem
schlechten Erhaltungszustand der meisten Grabbau-
ten. Moglicherweise wurden Fundamente, die nicht
breiter als das aufgehende Mauerwerk waren, gar nicht
erwahnt.

W. Schmid hat lediglich bei drei der Grabbauten ein
Fundament beschrieben (Vil, VI, XIV)?®). Darlber
wurde in zwei Féllen (VII, VIII) ein Sockel festgestellt,
auf den die Mauer aufgesetzt war. Diese Sockelzone
war nur bei Grab VIl auch an der AuBenseite abgesetzt,
bei Grab VIl nur innen.

"9) Nach den Angaben von Schmid 1929, 110-133 und Abb. 54, 55.
20y Schmid 1929, Abb. 54.
Yy Schmid 1929, 115.
22y Schmid 1929, 129, 130, 133 und Abb. 54.
} Schmid 1928, 110 und Abb. 55.
} Schmid 1928, 125 und Abb. 55.
)
)

23
24
2%) Schmid 1929, 116, 129.
Schmid 1929, 119.

) Etwa Opfergaben, oder um spatere Bestattungen zu ermdg-
lichen.

28y Schmid 1929, 110.

29 Schmid 1929, 121, 122, 130.

26



Grab | besafl ebenfalls einen Mauerabsatz im In-
neren. Ob es sich dabei um ein Fundament oder um
einen auf den gewachsenen Fels gesetzten Sockel
handelt, geht aus der Beschreibung von W. Schmid 3°)
nicht hervor.

Die Mauern der librigen Grabbauten dirften einfach
in den Boden eingetieft oder auf den gewachsenen
Fels gesetzt worden sein (z.B. Grab V).

Eine weitere Gliederung der Mauer wurde nur bei
den Grébern VIl und V beobachtet. In der Mitte des
Sockels von Grab VIl kragten einige Steinplatten vor.
Sie dienten wahrscheinlich als Auflage fir die Inschrift,
die vor dem Grab in Sturzlage gefunden wurde ®'). Eine
ahnliche Auflage fir die Inschriftplatte ist an Grab XVI
zu vermuten, obwohl dort die Mauern zu schiecht er-
halten waren, um darliber AufschluBl zu geben 32).

Grab V war das einzige, dessen Mauer durch ein an
drei Seiten (Ost, Sud und West) umlaufendes Gesims
mit Hohlkehle gegliedert war %),

3.3.3 Abdeckung

Zumindest ein Teil der Grabbauten war mit Schie-
ferplatten gedeckt (V, VIII, IX, X)®*). In einem Fall (Grab
V) wird das Material ndher beschrieben: es handelt sich
um einen granatfihrenden Muskovitschiefer®). Es ist
naheliegend, flr die nicht ndher beschrieben Schie-
ferplatten das gleiche Material anzunehmen.

3.3.4 Baumaterial

Die Mauern bestanden zum GroBteil aus Kalk-
bruchsteinen. In Einzelfdllen (I, IX) wurden zusétzlich
Blocke von Kalktuff verbaut. Fir die Fundamente bzw.
Sockel wurden auch groBe Gerdlle verwendet.

Als Bindemittel und flir den Verputz stellte W.
Schmid meist Kalkmortel in verschiedenen Qualitdten
fest. Lehm mit Erde vermischt (?) war nur bei Grab VI
als Bindemittel flir die Mauer verwendet worden %),

Der Boden der Grabbauten war meist mit einem
Mértelestrich versehen. Im sudlichen Teil von Grab Xll|
hatte man eine Kalksteinplatte als Bodenbelag ver-
wendet.

In Grab X war der gewachsene Boden belassen
worden. W. Schmid berichtet aber von Steinsetzungen
an mehreren Stellen®’), die er als ,Stltzen flir die
Deckplatten des Grabes” deutete. Diese Deutung ist
heute kaum noch Uberprifbar, da W. Schmid keine An-
gaben Uber die Héhe dieser Steinpackungen machte.
Der Text der Beschreibung 148t Uberdies auch die Még-
lichkeit offen, daB die Steinpackungen als Unterlage fr
Holzpfeiler gedient haben kdnnten, die die Dachplatten
getragen haben.

Grobkérniger Marmor kommt unter den Baumateria-
lien nur einmal vor. Zwei aufgestellte Marmorplatten
bildeten den stdlichen AbschiuB von Grab VI.

Das Gesims von Grab V bestand aus Kalktuff, der
relativ leicht zu bearbeiten ist.

Alle Materialien konnten wahrscheinlich in der na-
heren Umgebung gewonnen werden. Eine Ausnahme
wére beim Marmor moglich, der wahrscheinlich nicht
viel weniger als 10 km transportiert werden muBte.

30

) Schmid 1929, 110.
31) Schmid 1929, 121, Inschrift des Vitalis, siehe Katalog Teil 2.
32) Schmid 1929, 130.
3%) Schmid 1929, 117.
) Schmid 1929, 117, 123, 125.
38) Schmid 1929, 117; es handelt sich wahrscheinlich um ein in der
n&heren Umgebung anstehendes Material.
36y Schmid 1929, 118.
37) Schmid 1929, 125,

34

3.3.5 Wandmalerei

Ein Teil der Grabbauten wies Reste einer Wandbema-
lung auf. Diese war wahrscheinlich am haufigsten an
den AuBenwanden aufgetragen. In einigen Fallen las-
sen die Angaben W. Schmids zur Lage der Ver-
putzfragmente auch den SchluB auf bemalte Innen-
wénde zu.

Der Untergrund fir die Wandmalerei war meist
durch mehrere Schichten Mdrtel vorbereitet. Auf die
sorgfaltig geglattete Oberflache wurde die Malerei
aufgetragen. Meist handelte es sich um einférbige
Fldchen, die von mehreren verschiedenfarbigen Leisten
eingefaBt wurden.

Grab IV: Neben dem Grabbau lagen zahlreiche
Fragmente von Wandmalerei. W. Schmid konnte dar-
aus die Bemalung der Wand rekonstruieren %): ein dun-
kelrosa Gitter auf hellrosa Grund. Die horizontalen
Streifen waren 23 bis 32 mm breit, der Abstand betrug
20 bis 25 mm. Die vertikalen, 30 mm breiten Streifen
hatten groBere Abstande, die jedoch nicht ermittelt
werden konnten. Das Gitterwerk war von einem 30 mm
breiten dunkelroten Streifen eingerahmt. Die Frag-
mente wurden, soweit feststellbar, nicht aufgehoben.

Grab V: Nach W. Schmid waren die AuBenwande der
Ost-, Sud- und Westseite bemalt %°). Die Dekoration der
Ostseite von auBen nach innen: An einen breiten dun-
kelgelben Streifen schlieBt ein 30 mm breiter blau-
griner Streifen an. Dann folgen ein weiBer, 4 bis 10 mm
breiter und ein gelber, 3 mm breiter Streifen (Inv. Nr.
2837). Die Streifen bildeten den Rahmen flir ein weiBes
Feld mit Zweigen und breiten Blattern*°). Weiters soll
noch ein Flechtbandstreifen zur Dekoration der Ost-
seite gehdrt haben“') (Inv. Nr. 2837). Das gelbe
Flechtband auf weiBem Grund wird von weinroten
Flecken begleitet, darauf folgen ein sehr schmaler
heligelber und ein breiter (>20 mm) dunkelgelber
Streifen.

Bei der Rekonstruktion der Sldwand geht
W. Schmid von der Teilung der Wand durch das Gesims
mit Hohlkehle in 1,30 m H&he aus. Der Bereich unter
dem Gesims dirfte von einem 30 mm breiten, hori-
zontalen roten Streifen geteilt worden sein. Die Mitte
des unteren weiflen Feldes war von einem doppelten
Kreis eingenommen. Der innere Ring war gelb, der &u-
Bere rot, 20 mm breit. Das weiBe Feld wurde am oberen
Rand von einer Reihe roter Tupfen (Inv. Nr. 14.327) ab-
geschlossen. Darlber befand sich ein zweites weiBes
Feld, das von einem 25 mm breiten gelben und einem
schmalen weiBen Streifen eingefaBt wurde.

Der Bereich lber dem Gesims koénnte mit einem
roten Gitterwerk dekoriert gewesen sein. Daran an-
schlieBend folgten alternierend Felder von einem Gitter
aus roten Rhomben auf weiBem Grund und Felder mit
kreisférmigen weiBen Flecken, die zusammen mit dem
roten Grund wahrscheinlich eine Marmorimitation dar-
stellten (Inv. Nr. 2841). Der Mittelteil, eine rosa Flache
mit einer dunkelroten turmartigen Form (inv. Nr. 2840),
soll von einem 30 mm, breiten hellblaven Streifen ge-
rahmt gewesen sein 3,

Der Westwand zugewiesen hat W. Schmid ein weiB-
grundiges Fragment mit einer kelchartigen, knaufver-
zierten Vase mit einer blauen Bilte sowie ein gelbes,
undefinierbares Gebilde *?).

) Schmid 1929, 116 f.

3%} Schmid 1929, 117-119.

49} Schmid 1929, 118; davon sind keine Fragmente erhalten.
41) Schmid 1929, 118.

42y Schmid 1929, 118 f.

) Schmid 1929, 119; beide Fragmente waren nicht auffindbar.
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Grab VI: Die beiden Flachen neben dem ,Eingang”
an der Slidseite durften verschieden dekoriert gewesen
sein %), Bei beiden wurde eine weiBe Flache von ver-
schiedenfarbigen Streifen eingefaBt. Auf einer Seite
bestand der Rahmen aus einem 54 mm breiten roten
Streifen, daran anschlieBend ein weiBer (6 mm), ein
gelber (>50 mm), ein weier (6 mm) und ein hellgrauer,
30 bis 55 mm breiter Streifen (Reihenfolge von auBen
nach innen). Am Rand der weiBen Flache war eine
Reihe von dunkelroten Tupfen angebracht. Auf der
Flache waren Reste von dunkelroten lanzettfdrmigen
Blattern erkennbars). Die weifle Flache auf der an-
deren Seite war etwas weniger aufwendig gerahmt.
W. Schmid berichtet nur von einem roten und einem
~Sehr breiten gelben® Streifen sowie einer Tupfenreihe
entlang dem Rand der weiBen Flache“®). Eine weitere
Wand war von einem breiten dunkelroten Streifen ge-
rahmt. Verschiedene Fragmente zeigten breite weiBe
und gelbe Streifen, blaugraues Gitterwerk auf rotem
Grund, grofB3e runde Tupfen in Gelb auf weiBem Grund
und griine Zweige oder schmale Blatter *7).

Grab VII: W. Schmid nimmt auch fir dieses Grab
Bemalung an, obwohl er keine Reste davon feststellen
konnte “8).

Grab VIII: Die AuBenwande waren flachig rot und
weiB bemalt. Im Inneren wurde Verputzreste mit roten
und braunen, durch weifle Streifen (30 mm) vonein-
ander getrennten Flachen gefunden *°).

Grab 1X: Auf dem Estrich lagen Reste von rot, gelb
und wei3 bemalten Fldchen. Sie sollen nach W. Schmid
von den AuBenwanden des Grabbaues stammen %),

Grab XVI: Die AuBBenwénde des Grabes dlrften ge-
weiBt gewesen sein®').

Grab XVII: Es wurden Reste einer weiBen, mit Gré-
sern und Laub bemalten Wand mit dunkelrotem Rah-
men gefunden. Weitere Fragmente waren ockergelb
bemalt und mit dunkelbraunen Strichen versehen. Ein
Bruchstlick von einer Ecke wurde von W.Schmid als
Hinweis auf eine Nische gewertei5?),

Grab XVIiI: Die Dekoration bestand aus gelben und
roten Ranken sowie grauen Blattern auf einem weiBen
Feld, das moglicherweise von schmalen gelben und
roten Streifen gerahmt war %),

Da nur ein Teil der bemalten Verputzreste aufbe-
wahrt und inventarisiert wurde®*), beruhen die An-
gaben in dieser Zusammenstellung zum GroBteil auf
den Beschreibungen W. Schmids in seiner Publikation
des Gréberfeldes %5).

Ahnlich ausgestattete Bauten kdnnten in den Gra-
berfeldern von Virunum vorkommen?5®). In Colatio-
Altenmarkt gab es zwar ebenfalls gemauerte Grabbau-
ten®’), die aber nicht mit Wandmalerei versehen ge-
wesen sein dlrften. Das gleiche gilt flr die Ubrigen von

44) Schmid 1929, 120.

15) Schmid 1929, 120; die Fragmente waren nicht auffindbar.

46) Siehe Anm. 45.
) Schmid 1929, 120.
) Schmid 1929, 121 1.

49) Schmid 1929, 123.
)
)
)
)

37

48

%9y Schmid 1929, 123
Schmid 1929, 130.
Schmid 1929, 132.
Schmid 1929, 133.

54) Siehe Inventarbuch LMJ, Abt. flir Vor- und Friihgeschichte; nur
ein Teil der inventarisierten Stlicke war auffindbar.

58y Siehe Anm. 1, 97-148.

56} F. Pichler, Virunum, Graz 1888. Leider konnte nur der Tafelband
bestellt werden (Univ. Bibl. Graz), der, ohne Erlauterungen, wenig auf-
schluBreich war.

s7) R. Egger, Ausgrabungen in Noricum, OJh XVII, 1914, Beibl. Sp.
73-86.

51
52

53
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W. Schmid angeflhrten Vergleiche®®). In Pannonien
gibt es Grabkammern mit &hnlichen Verzierungs-
systemen wie in Katsch, sie dlrften aber nur innen be-
malt gewesen sein®®). Im Graberfeld von Kapfen-
stein ®) wurden in zwei Grabhligeln Reste des Innen-
verputzes mit Spuren einer rétlichen Bemalung ge-
funden.

4. Bestattungsformen

Die meisten der Verstorbenen waren in den Grab-
bauten beigestzt. AuBerhalb dieser Bauten wurden vier
Kérpergraber (Skelett A, B, C und G) sowie ein Urnen-
flachgrab festgestellt.

4.1 Grabbauten

4.1.1 Brandbestattungen

Von den insgesamt 25 Brandbestattungen in den
Grabkammern waren 18 in GefaBen deponiert. In sechs
Fallen stellte W. Schmid eine Brandschuttung auf dem
Boden des Grabbaues fest. Vor Grab Vil lagen Reste
von Leichenbrand und Beigaben so zerstreut®'), daB es
unklar blieb, ob es sich um eine Brandschuttung oder
ein Urnengrab handelte.

In den meisten Grabbauten befand sich nur eine Be-
stattung. Grab VI und XlIl enthielten je zwei Urnen®?)..
Mehr als zwei Bestattungen stellte W. Schmid nur in.
Grab | mit sechs und in Grab X mit neun fest®3).

Unter den sechs Bestattungen von Grab | waren drei
Brandgraber. In einem Fall (I/5) handelte es sich wahr-
scheinlich um eine Brandschittung ®), die beiden an-
deren Leichenbriande waren in GefaBen untergebracht
(172, 1/4) 5%},

Von den neun Einzelbestattungen in Grab X standen
vier in Urnen auf dem Boden (X/1, X/5, X/6 und X/7), die
Gbrigen wurden von W. Schmid als ,,Brandschicht” be-
schrieben ).

4.1.2 Kdrperbestattungen

Skelette oder Skelettreste befanden sich nur in
Grabbau |%7). Sie waren nach der Beschreibung von W.
Schmid einfach auf den Boden gelegt worden. Das
Skelett der Einzelbestattung 1/1 war nicht genau W-O
orientiert, sondern eher WSW-ONO mit dem Schédel
im W; es waren nur noch Reste vorhanden %) ). Die
Orientierung der beiden anderen Skelette war wegen
der Zerstdérung durch den Steinbruch nicht mehr fest-
zustellen.

4.2 Urnenflachgrab

Das einzige Brandgrab auBerhalb der Grabbauten
war Grab X!l. Das GefaB mit dem Leichenbrand wurde
einfach im Boden deponiert. Neben der Urne lagen

%) E. Nowotny, Das rémische Gréberfeld in Laibach, Jahrb. f. Al-
tertumskunde 2, 1908, 153. - R. Strelli, Die Ausgrabungen bei St. Paui,
MAG 58, 1928, 168 ff,

59) E. Bénis Spuren italienischer Grabsitte am RaabfluB, Savaria 16,
1982, 302-305.

) Q. M. Urban, Das Gréberfeld in Kapfenstein (Steiermark) und die
romischen Hlgelgraber in Osterreich, MBV 35, 1984, 55.

) Schmid 1929, 123.

62) Schmid 1929, 120 f., 129.

63) Schmid 1929, 110-115, 125-128,

&) Schmid 1929, 113.
5y Schmid 1929, 112, 113.
88y Schmid 1929, 125-128.

) Schmid 1929, 110, 112, 115,
8} Schmid 1929, 110.
59) Schmid 1929, Abb. 55.
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»zahlreiche Bruchstlicke einer rottonigen Amphora*7°),
die jedoch wahrscheinlich nicht geborgen wurden ™).

4.3 Kdrpergréber

Im Bereich stdlich der Grabbauten VIIl und IX wur-
den drei Skelette ausgegraben™). Drei Eisennégel im
Kopf- und FuBbereich von Skelett A kénnten auf eine
Bestattung in einem Sarg hinweisen). Die Orientie-
rung von Skelett A war SW-NO mit dem Schéadel im W.

Ebenfalls SW-NO-Orientierung hatte Skelett B. Die-
ses Grab war aber stark gestdrt’™). Die daneben-
liegenden GefaBfragmente wurden nicht aufbewahrt7%).

Skelett C lag in WNW-0OSO-Orientierung mit dem
Schadel im W.

Skelett G befand sich einige Meter stlich von Grab
I, im Bereich der Mauer. Die Orientierung war nicht
mehr erkennbar, weil das Grab, das bei weiteren
Steinbrucharbeiten entdeckt worden war, ,durchein-
andergew(hlt* war ).

Bei den Brandgrébern betrdgt das Verhiltnis von
nicht datierbaren zu datierbaren Bestattungen 11:15.

Die relativ hohe Zahl der nicht datierbaren Brandgraber
setzt sich zusammen aus solchen, deren Fundmaterial -

zeitlich nicht eingeordnet werden konnte und solchen,
deren Fundmaterial nicht aufbewahrt worden ist. Es ist
auch bemerkenswert, daB innerhalb einzelner Fund-
komplexe ,aufbewahrenswerte“ Objekte ausgewd&hit
worden zu sein scheinen.

Die datierbaren Brandgréaber verteilen sich ziemlich
gleichmaBig auf die gesamte Belegungsdauer von der
2. Halfte des 1. Jhs. n. Chr. bis zur 2. Halfte des 2. Jhs.
n. Chr. Im gesamten Zeitraum wurde die Verwahrung
des Leichenbrandes in Urnen deutlich bevorzugt.

Von den sieben Skelettgrabern ist nur eines (Skelett
B) nicht datierbar. Falls die von W. Schmid dem Skelett
I/3 (von dem nur wenige Knochen vorhanden waren)
zugeschriebenen Beigaben’”) tatséchlich zu diesem
gehdren, ist es noch in das 1. Jh. n. Chr. zu datieren 78).
Die Reste von zwei weiteren Skeleiten dieses Grab-
baues (I/1, 1/6) kénnen aufgrund der Beigaben in die
1. Halfte des 2. Jhs. n. Chr. datiert werden.

Ungefahr in die gleiche Zeit dirfte auch Skelett A
gehdren. Skelett B ist nicht datierbar. Skelett C wird
aufgrund einer MB des Hadrian (132/134 n.Chr.)7®) um
die Mitte des 2. Jhs. n. Chr. oder etwas spater anzu-
setzen sein.

Ebenfalls um die Mitte des 2. Jhs. n. Chr. ist Ske-
lett G zu datieren.

Wiinschenswert wére eine anthropologische Be-
stimmung der Leichenbrande und Skelette bzw. Ske-
lettreste. Die Angaben von W. Schmid (iber die Skelette
bedurfen zweifellos einer Uberpriifung, da sie in eini-
gen Féllen nicht ausreichend glaubwrdig erscheinen.

Die Frage nach dem Verbrennungsplatz ist durch die
Grabungen von W. Schmid ebenfalls nicht befriedigend
geklért worden. W. Schmid berichtet von einer runden
Stelle stidlich von Grab VI (Durchmesser etwa 1 m), an

%) Schmid 1928, 129,

™) Sie wurden weder inventarisiert noch ohne Inventarnummer im
Depot gefunden.

2) Schmid 1929, Abb. 54,

) Schmid 1929, 134,

1) Schmid 1929, 135.

8) Siehe Anm. 71.

6) Schmid 1929, 136 f.

7) Schmid 1929, 112 1.
Die Zugehorigkeit der Beigaben zu den Einzelbestattungen ist in
Grab I m. E. nicht durchwegs gesichert.

%) O. Burbdck, Miinzen aus rémerzeitlichen Bestattungen in der
Steiermark, Schild von Steier 15/16, Graz 1978/79, 148.

78)

der er durch Holzkohle schwarz verfarbte Erde mit Ke-
ramikfragmenten feststellte ®). Seiner Meinung nach
kdnnte es sich dabei um die Ustrina oder einen Platz
flir Totengedenkfeiern gehandelt haben.

5. Fundmaterial

5.1 Keramik

Wie aus der Publikation von W. Schmid hervorgeht,
wurden bei der Grabung insgesamt 123 Gefée in mehr
oder weniger fragmentarischem Zustand festgestellt.
Dazu kommt noch eine unbekannte Anzahl von Gef&-
Ben aus dem Bereich von Grab XIV und Skelett B3'). 52
GeféaBe bzw. GefaBfragmente wurden inventarisiert,
Fragmente von drei weiteren GefaBen ohne In-
ventarnummern aufbewahrt.

5.1.1 Terra Sigillata

Von den neun Sigillaten aus sieben Bestattungen
sind sieben inventarisiert.

Eines der inventarisierten Stlicke (Inv. Nr. 11.722,
Skelett G) scheint verschollen zu sein. Es handelte sich
dabei um das Fragment einer ,steilwandigen Bilder-
schissel”, das W. Schmid eingehend beschreibt #). Die
Darstellungen (siehe Katalog Teil 1) vergleicht er mit Mo-
tiven aus Rheinzabern. Auf diesen Herstellungsort
weist auch der Tépferstempel B. F. ATTONI hin 8%). Ware
mit diesem Stempel kommt auch im Material von Vi-
runum vor 84).

Ein nahezu volistdndig erhaltener Rundwandteller
aus Grab 1/2 (Taf. 3,1)2%) der Form Drag. 19/208¢) weist
innen am Boden einen nach links gerichteten FuB-
stempel mit der Signatur TERTI auf. W. Schmid ver-
gleicht den Teller mit einem Stlck aus Emona?®’), das
ebenfalls mit TERTI! (in p.p. nach links) gestempelt ist.
Ein guter Vergleich findet sich auch im spé&testen Mate-
rial vom Magdalensberg®®). Der Tépferstempel gehort
nach Oxé-Comfort®) zu einer Werkstatt in der Po-
Ebene. Datiert wird diese Form um die Mitte des 1. Jhs.
n. Chr. ’

Das Fragment eines Steilwandtellers bei Skelett C
(Taf. 10/5), Form Drag. 15/17 %%), ist grau verbrannt. Auf
der Wand sind eine Punktrosette und ein Delphin ap-
pliziert. Die Delphinapplik entspricht weitgehend der
Applik Ohlenroth Abb. 1,14, die dieser der Werkstatt
des L. Gellius zuweist®'). Eine eindeutige Zuordnung ist
jedoch nicht méglich, da es sich um abgeformte Vor-
lagen handeln kann, die auBerhalb von Arezzo ver-
wendet wurden. Die Form mit der relativ diinnen Wand
und dem eckigen Profil ist in die 2. Halfte des 1. Jhs.
n. Chr. zu datieren, wahrscheinlich in flavische Zeit 92).

8) Schmid 1929, 121 und Abb. 54 (Kreis, mit D bezeichnet).
81} Schmid 1929, 130, 135,
2) Schmid 1929, 137.
83) Schmid 1929, 148.

8%) V. Hasenbach-Molling, Sigillata aus Virunum. Der Bestand des
Karntner Landesmuseums, Car. | 178, 1988, 34 und Abb. 5,4.

85} Schmid 1929, 112.

86) Vgl. am ehesten Consp. 6.2.

87) Schmid 1929, 147. - Museum Laibach, Inv. Nr. 5995, — S, Petru,
Emonske Nekropole, Katalogiin Monografie 7, Ljubljana 1972, Taf. XLIX, 5.

#) M. Schindler und S. Scheffenegger, Die glatte rote Terra Sigillata
vom Magdalensberg, 1977, Taf. 44,8.

89) A. Oxé und M. Gomfort, Corpus Vasorum Arretinorum, Antiquitas
3/4, Bonn 1968, Nr. 1942d,

%) Schmid 1929, 136. - Consp. 20.4.

1) L. Ohlenroth, ltalische Sigillata mit Auflagen aus Raetien und
Germanien, BRGK 24/25, 1934/35.

¥} Consp. Form 20.4,
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Das Kragenschilchen aus Grab X/6 (Taf. 7/6), Drag.
24/25°%9%), 1aBt sich gut mit einem Schalchen aus Emona
vergleichen ®). Auch die Appliken sind vergleichbar.
Das Brillenornament reicht bis zu der unter der Lippe
umlaufenden Rille, die Rosette dlirfte, soweit sich das
nach der Abbildung beurteilen 14Bt, mit der auf dem
Schalchen von Emona identisch sein®). Statt der
Maske ist auf dem Schalchen von Katsch eine drei-
blattrige vegetabile Form appliziert. Das Kragen-
schélchen aus Emona ist am Boden gestempelt: C.T.S.
im nach rechts gerichteten Fu3stempel. Das wdrde auf
eine Herkunft aus einer Werkstatt der Po-Ebene hin-
weisen %). Zu datieren ist das Kragenschaichen in die
2. Halfte des 1. Jhs. n. Chr.

Ein Teller mit h&ngender Lippe aus Grab I/5 (Taf.
4/1), Drag. 36%), ist fast vollstandig erhalten. Auf den
Rand sind in Barbotinetechnik zwei Trauben und zwei
stilisierte, spiralig eingerolite, Blatter aufgetragen. Als
Vergleich kdnnte ein Teller aus Emona %) herangezogen
werden, der bis auf den Standring die gleiche Form
aufweist. Die Verzierung ist bei dem Teller in Emona
genauer ausgefihrt. Die Datierung reicht von der
2. Hélfte des 1. Jhs. n. Chr. bis in die 1. Hélfte des
2. Jhs. n. Chr.

Ein Schilchen mit hangender Lippe (Drag. 35,
Consp. 43.1) wurde bei Skelett G gefunden %°). Auf dem
Rand ist der Rest einer in Barbotine aufgetragenen
Weintraube zu erkennen sowie ein spiralig gebogenes
Biatt mit dem Rest eines lanzettfédrmigen Biattes. Ver-
gleiche fur Form und Verzierung konnten in Emona ge-
funden werden '), Im Material des Legionslagers von
Carnuntum kommen solche Schélchen ebenfalls
vor 91}, Die Datierung entspricht der des Tellers mit
hangender Lippe.

Bei Skelett A lag ein dicker, kantiger Standring einer
Sigillataschussel (Taf. 9/9) 1°2). Auf der Unterseite ist die
Inschrift LVPIIRCVS (LVPERCVS) eingeritzt.

Die meisten Sigillaten stellten sich als padanische
Produkte heraus, die unter Zuhilfenahme des Con-
-spectus %) bestimmt und datiert werden konnten. Der
Import von Terra Sigillata nach Katsch ist beinahe
ausschlieBlich von Slden (Padana), wahrscheinlich
Uber den Magdalensberg bzw. Virunum, erfolgt. Die
relativ frihe Datierung der Terra Sigillata steht nicht
immer im Einklang mit der Datierung der Ubrigen Bei-
gaben eines Grabes. Das kann auf eine relativ lange
Benlitzungsdauer des vergleichsweise kostbaren
(=teuren) Geschirrs zurlickzuflhren sein.

5.1.2 Dinnwandige Keramik

Bei der dinnwandigen Keramik dlrfte es sich zum
GroBteil um Import handeln. Die Formen weisen Par-

93) Schmid 1929, 127. - Consp. 34.1.

%4} Petru 1972, Taf. XXXVII,12.

9} Zu der Rosette vgl. auch: D. Gabler, Italische Sigillaten in Nord-
westpannonien, Wiss. Arbeiten aus dem Burgenland 51, 1973,
Abb. 4,36. - M. Griinewald, Die Funde aus dem Schutthlige! des Le-
gionsiagers von Carnuntum (Die Baugrube Pingitzer), RLO XXXH, 1983,
Taf. 7, 14,

96) Oxé-Comfort, Nr. 1888.

%7y Schmid 1929, 113. - Weitgehend Consp. 39.1.

%) Lj. Plesnicar-Gec, Severno emonsko grobisce (The northern ne-
cropolis of Emona), Katalogi in Monografie 8, Ljubljana 1972,
Taf. CLXXII, 16.

99) Schmid 1929, 137.

100y Petru 1972, Taf. LXVI,19. - Lj. Plesnicar-Gec 1972, Taf. CXXH, &
und GXLIX,10.

19 M, Grinewald, Die GefdBkeramik des Legionslagers von Car-
nuntum (Grabungen 1968-1974), RLO XXIX, 1979, Taf. 2,2.

192y Schmid 1929, 135 und Abb. 67.

193y Conspectus Formarum Terrae Sigiliatae ltalico Modo Confec-
tae, RGK, Materialien zur romisch-germanischen Keramik 10, 1990.
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allelen zu GefaBen aus Sidnorikum und West-
pannonien auf 194),

5.1.2.1 Schalen

Von den vier aufbewahrten Schélchen bzw. Frag-
menten sind zwei mit einem Uberzug versehen.

Das Fragment von Grab X/8 (Taf. 8/2) %) wird von
W. Schmid als Rest eines feinen grauen Schélchens
beschrieben. Dieses Randstlick kénnte von einer mit-
verbrannten kleinen Terra-Sigillata-Schale stammen.
Ahnliche Fomen drften auf dem Magdalensberg '%°)
und in Carnuntum verwendet worden sein. Der Rand
entspricht am ehesten einem Rundwandteller aus
Carnuntum %%). Die runde Lippe ist durch zwei leichte
Rillen von der Wand abgesetzt.

Ein weiteres fein gemagertes Schélchen mit rot-
braunem Uberzug stammt aus Grab I/5 (Taf. 4/2) '%¢) Die
Form konnte ein Terra-Sigillata-Gef&aB %) oder eine
Bronzeschale imitieren. Der ungefdhr halbkugelige
Kérper sitzt auf einem kantigen Standring. Die Lippe ist
lber einer Rille flach nach auBen gelegt. Ein hnliches
Terra-Sigillata-Schilchen aus dem Kérntner Landes-
museum in Klagenfurt bildet S. F. Wiesinger ab '9).

Zwei Schalen aus grauem, mittel gemagertem Ton
(Taf. 4/3 und 7/2) ') kdnnten mit einer Form vom Mag-
dalensberg verglichen werden ''?). Die Schélchen ha-
ben eine flache Standplatte. Die Wand ist im unteren
Bereich breit ausladend und nach einem mehr oder we-
niger ausgeprédgten Knick zylindrisch oder leicht nach
innen geneigt.

5.1.2.2 Tépfe

Von den kleinen Topfen mit feiner Magerung und ei-
nem Uberzug sind vier vollstandig oder fragmentiert
vorhanden.

Zwei Fragmente eines Topfchens sogenannter ra-
tischer Ware mit einem orangeroten Uberzug stammen
aus Grab [/5 1'3). W. Schmid beschreibt auch Rand- und
Bodenscherben des ,maéaBig gebauchten® Topfchens.
Die Standflache soll leicht gekantet gwesen sein, der
Rand etwas verdickt und auswarts gestellt. Die Ver-
zierung war nach dieser Beschreibung auf dem Bauch
des GefaBes angebracht.

Das Topfchen aus Grab VI (Taf. 5/3) %) ist mit einem
orangeroten, teilweise abgeriebenen Uberzug ver-
sehen. Als Vergleich flr die Form mit dem groBten
Durchmesser in der oberen Hélfte und der stark einge-
zogenen Schulter kdnnte ein GefdB aus Colatio-Alten-
markt ''%) herangezogen werden, das ,aus schwarzem
Ton* gefertigt ist.

Bei dem kleinen Topf aus Grab X (Taf. 6/6)''®) ist
der groBte Durchmesser in der oberen GefaBhalfte

104y Bonis 1942, - Grinewald 1979 und 1983. ~ Petru 1972, 197, -
Plesnicar-Gec 1972.

05) Schmid 1929, 128.

108} Schindler und Scheffenegger 1977, Taf. 49, 6 und 7.
97} Grunewald 1983, 12, Taf. 3,6.

08y Schmid 1929, 113.

9%y Vgl. Consp. 27.1.2.

110) S, F. Wiesinger, Uberblick iber die padanischen Sigiltaten im
Landesmuseum Kiagenfurt, Car.1132,1942,83 und Abb. 8. 85,13aundb.

) Schmid 1929, 113 f.und 125 f.

"2} £, Schindler-Kaudelka, Die dinnwandige Gebrauchskeramik
vom Magdalensberg, Karntner Museumsschriften 58, 1975, Form 68;
diese wird jedoch in die 1. Halfte des 1. Jhs. n. Chr. datiert, was fir
Katsch nicht in Frage kommen diirfte.

113) Schmid 1929, 115.

) Schmid 1929, 121.

18y Egger 1914, Sp. 82, Abb. 60,4.

116} Schmid 1929, 124 f,



nicht so stark betont. Der rotorange Uberzug ist stel-
lenweise abgerieben. Die Form entspricht weitgehend
einem Topf aus Emona 7).

Etwas stdrker ausgeprédgt ist die Ausbauchung
knapp Uber der Mitte der GefdBhéhe bei einem zweiten
Topfchen aus Grab IX (Taf.6/5) ''8). Das Material ist ein
heller graubrauner, fein gemagerter Ton mit dunkel-
grauem bis schwarzem Uberzug. Der Rand des Ge-
faBes zeigt Ahnlichkeiten mit einigen kleinen Topfen
aus Emona'?), die jedoch keinen kantigen Standring,
sondern einen flachen oder leicht konkaven Boden
haben. Ein sehr &hnliches Stlick aus Gersdorf'?%) wird
in das 4. Viertel des 1. Jhs. n. Chr. bis ins 1. Viertel des
2. Jhs. n. Chr. datiert.

5.1.2.8 Form fraglich

Bei Skelett C wurden zwei Fragmente aus dem
gleichen Material, einem gelblichen, fein gemagerten
Ton, gefunden (Taf. 10/3 und10/4) 2"}, W. Schmid hielt
die Fragmente flir zusammengehorig, was ziemlich si-
cher nicht der Fall ist. Das Randstlick mit der runden,
nach innen geneigten Lippe kdnnte zu einer tiefen
Schale oder einem Becher gehdrt haben. Der Boden
mit einem Teil des Korpers dirfte von einem kleinen
Krug stammen. Mit dem gerade noch erhaltenen
scharfen Schulterknick kénnte das Fragment als un-
terer Teil einer Lagynos anzusprechen sein.

5.1.3 Rauhe graue und braune Keramik

Aufgrund der ins Auge fallenden GréBenunter-
schiede wurde eine Unterteilung in GroB- und Klein-
formen durchgefiihrt. Die Dekorationssysteme schei-
nen jedoch unabhéngig von der GefagrtBe eingesetzt
worden zu sein.

Die Oberflache der GefaBe ist fein- bis grobsandig.
Die Farbe ist, vermutlich durch Brandeinwirkung, sehr
uneinheitlich. Am selben GefaB kdnnen Abstufungen
zwischen hellem Grau oder Braun und Dunkelgrau bzw.
Dunkelbraun bis Schwarz auftreten.

5.1.3.1 GroBe Tépfe

Zumindest ein Teil der Topfe dirfte am Ort oder in
der ndheren Umgebung produziert worden sein. An-
dere weisen Einflisse aus dem Norden Norikums bzw.
aus dem Limesgebiet, aber auch aus Pannonien auf.

Ein vollstdndiger Topf aus Grab X/5 (Taf. 7/3)12?)
sowie Rand- und Wandscherben eines Topfes von
Skelett G (Taf. 11/1) ') gehdren dem Auerbergtypus
an. Der Topf von Grab X/5 hat einen ,eimerformigen®
Kérper mit wenig eingezogener Schulter. Der Rand ist
bandartig verdickt und nach innen geneigt. Die Wand
ist mit bogenférmigen Kammstrichblndeln, die nicht
bis zum Boden reichen, dekoriert. Nach Parallelen in
Carnuntum '24) wird er in die 2. Halfte des 2. Jhs. n. Chr.
zu datieren sein. Die Fragmente von Skelett G kénnten
etwas spéter anzusetzen sein. Der Rand ist im Profil
gerundet dreieckig, die Wand ist unverziert. Ein nahezu
identisches Profil bildet Grinewald 1979, Taf. 41,13,
ab.

7)) Plesnicar-Gec 1972, Taf. XXXVII,5.

"18) Schmid 1929, 124,

9) Plesnicar-Gec 1972, Taf. XX,11, XX1,2, XLVII,10 und CIX, 1.

20) G. Fuchs, Die rdmerzeitlichen Hiigelgrédberfelder im Gemeinde-
gebiet, in: Gersdorf an der Feistritz - Zu Geschichte und Kultur einer
L.andgemeinde, Gersdorf 1986, 51 f. und Taf. 10,15.

21) Schmid 1929, 136.

22) Schmid 1929, 126 und Abb. 63.

23} Schmid 1929, 137.

24) Grinewald 1979, 53 f. und Taf. 41,7. - Griinewald 1983, Taf. 53, 4.

Ein Bodenfragment aus Grab 1/3 (Taf. 3/5) '?%) kénnte
ebenfalls von einem Auerbergtopf stammen. Der Bo-
den ist nur leicht nach innen gewélbt. Die auf dem er-
haltenen Teil der Wand vorhandenen Kammstrichbin-
del sind nicht bis zum Boden durchgezogen.

Drei der groBen Topfe haben den gréBten Durch-
messer im oberen Drittel ihrer Hohe, die Schulter ist
stark eingezogen. Gemeinsam ist ihnen auch die nicht
unter die Schulter hinabreichende Dekoration. GréBere
Unterschiede treten im Bereich des Halses auf.

Bei dem Topf aus Grab X/7 (Taf. 7/7)'?5) ist der Hals
leicht konisch und durch zwei breite flache Rillen vom
Kérper abgesetzt. Die Lippe steht vertikal und ist ge-
rundet. Die Verzierung auf der Schulter besteht aus ei-
ner doppelten, in zwei Windungen um das Geféd ge-
fihrten Reihe von quadratischen bis rechteckigen Ein-
driicken. Diese dirften mit einem Stdbchen eingesto-
chen worden sein. Am Schulterknick ist eine einfache,
mehrmals unterbrochene Wellenlinie angebracht. Ein
GefaB aus Emona '?%) hat eine gewisse Ahnlichkeit mit
diesem Topf. Der Unterschied liegt in der ge-
drungeneren Form.

Der Topf aus Grab X/9 (Taf. 8/7) '?8) hat ebenfalls ei-
nen anndhernd ,flaschenformigen® Koérper. Der durch
eine Rille abgesetzte Hals ist kegekférmig und durch
drei Wilste betont. Die schrdg gerundete Lippe ist
nach auBen gebogen und zum Hals hin konkav ge-
schwungen. Die Verzierung besteht aus zwei Streifen
Radchenmuster zu je flinf bis sechs Reihen, die ein
schmaler glatter Streifen trennt. E. Bénis vergleicht ein
GefdB aus Pettau '2%) mit diesem Topf. Die Ahnlichkeit
mit zwei anderen im selben Werk abgebildeten Gefé-
Ben scheint mir jedoch gréBer zu sein 13%).

Bei dem Topf aus Grab X/6 (Taf. 7/5)'3") ist der Hals
Uber der stark eingezogenen Schulter konisch und
durch eine kleine Rille in zwei Stufen geteilt. Die nach
innen geneigte Lippe springt Uber dem Hals etwas vor
und ist innen abgeschragt. Auf der Schulter sind mit
einem R&adchen sechs Reihen aufrechter Dreiecke ein-
gedrickt. Unter der gréBten Ausbauchung, ungefahr
auf halber Héhe, 14uft eine Rille um den GefaBkorper.
Fir diese Form konnte kein Vergleich gefunden wer-
den.

In Grab /4 wurde ein eiférmiger Topf mit eingezoge-
nem, abgetrepptem Rand gefunden (Taf. 3/7)'%). Die
obere Hélfte der Wand ist mit drei mit einem Kamm ge-
zogenen Wellenbandern verziert, die von zwei hori-
zontalen Kammstrichstreifen getrennt werden. Ein et-
was gedrungenerer eiférmiger Topf aus Carnuntum '3%)
ist in das 1. Jh. n. Chr. zu datieren. Bei diesem Topf
beginnt die Dekoration ebenfalls unmittelbar unter dem
getreppten Rand mit einem Wellenband.

Ein Topf aus Grab VI (Taf. 5/4) '3 ist annahernd ei-
férmig mit dem grdBten Durchmesser in der oberen
Hélfte. Der Rand ist getreppt, die gerundete Lippe
senkrecht stehend. Die Dekoration ist auf die obere
Haélfte des Topfes beschrankt. Sechs Reihen eines
Radchenmusters mit ungleichmaBig hohen, recht-
eckigen Abdrlcken werden von seichten Rillen ge-

28) Schmid 1929, 113.
28) Schmid 1929, 127 1.
27) Petru 1972, Taf. CXVI,15.
28} Schmid 1929, 128 und Abb. 4.
29) E. Bonis, Die kaiserzeitliche Keramik von Pannonien, Dis-
sertationes Pannonicae Ser. 11/20, Budapest 1942, 36, 69, Taf. llI, 8.
30) E.Bonis 1942, 68, 105, Taf. II,3 und XVII,2.
31} Schmid 1929, 127.
32y Schmid 1929, 113 und Abb. 56 links.
33y Grinewald 1983, 40 und Taf. 54,2,
184y Schmid 1929, 120 f. und Abb. 60.
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trennt. Den AbschiuB nach unten bildet wieder eine
flache Rille.

Bei Skelett G fanden sich auch zwei Randscherben
und ein Wandfragment eines wahrscheinlich ebenfalls
eiférmigen Topfes (Taf.10/10) '%) aus fein gemagertem,
dunkelgrauem Ton. Unter der runden, leicht nach au-
Ben gebogenen Lippe ist der Hals durch einen schma-
len Wulst markiert. Das mit einem vierzinkigen Kamm
gezogene Zick-Zackband wird von zwei Rilien einge-
faBt.

Ein Topf aus Grab 1/6 (Taf. 4/9)'*¢) und ein Rand-
stlick mit mehreren Wandscherben von Grab XVIII
(Taf. 9/8)'%7) haben einen kegelférmigen, stark ge-
treppten Hals. Typisch fiir diese Topfe ist eine spezielle
Kammstrichverzierung, die das ganze GefaB bis we-
nige Zentimeter tber dem Boden bedeckt. Diese Ver-
zierung wurde durch horizontale und vertikale Anbrin-
gung des Kammstrichs hergestellt, wodurch die Ober-
flache waffelartig gemustert ist. Durch tiefere hori-
zontale Rillen wird dieses ,Waffelmuster” in Zonen ge-
teilt. Der stark profilierte GefaBhals kénnte mit einem
sogenannten Honigtopf aus Immurium-Moosham '38)
verglichen werden, der jedoch eine véllig andere Ver-
zierung aufweist. Weitere Wandfragmente mit Waffel-
muster wurden in Grab 1/5 %) und bei Skelett G '%%) ge-
funden.

Ein groBer Topf aus Grab IX (Taf. 6/1) '} ist nur bis
zum Halsansatz, der durch vier Rillen markiert ist, er-
halten. Unmittelbar unter dem Hals setzen Kamm-
strichbindel an, die auf der stark eingezogenen
Schulter anfangs fast horizontal geflhrt sind, bevor sie
bogenformig Uber die Schulter hinuntergezogen wur-
den. Der Kammstrich endet ungefdhr 5 cm Uber dem
Boden. Darunter sind mehrere Zeichen eingeritzt. Auf
dem Boden des GefaBes ist ebenfalls eine geritzte
Marke angebracht. Flr die hart gebrannte, relativ
dinnwandige Keramik konnte in dieser Form kein
Vergleich gefunden werden.

Eine eigenartige Verzierung weist das Fragment ei-
nes Topfes aus Grab Il (Taf. 5/2)'%?) auf. Der Topf
kénnte Eiform gehabt haben, Die Lippe ist rund und
steht senkrecht. Auf der stark eingezogenen Schulter
verfaufen horizontale Rippen, die mit rechteckigen Ein-
drliicken versehen sind. Fir diese Art der Dekoration
gibt es etliche Beispiele '4%). Allerdings handelt es sich
bei den derart verzierten GefdBen durchwegs um Drei-
fuBschalen oder Raucherschalen, vor allem aus dem
pannonischen Raum.

Zwei Randscherben von einem groBen Vorratsgefal
bei Skelett G'44) (Taf. 11/2) konnten nicht befriedigend
eingeordnet werden.

5.1.3.2 Kleine Tépfe

Drei der erhaltenen kleinen Topfe oder Becher wei-
sen eine méBige Bauchung in der oberen Halfte auf und
haben eine weite Mundoffnung. Die Lippe ist rund oder
kantig und nach auf3en gebogen.

135

) Schmid 1929, 137, 145.
38) Schmid 1929, 115 und Abb. 59.
37y Schmid 1929, 133.

'38) R. Fleischer, Immurium-Moosham. Die Grabungen 1964 und
1965, OJh XLVIII, 1964/65, Beibl. Sp. 153, Abb. 77A.

139) Schmid 1929, 114,

10y Zugehdorigkeit zu Skelett G [t. Inventarbuch.
1) Schmid 1929, 123 f.
142} Schmid 1929, 116.
M3) Grinewald 1983, Taf. 46. — Bdnis 1942, Taf. XXll,10-12.

)

144y Zugehdrigkeit it. Inventarbuch.
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Der kleine Topf aus Grab I/3 (Taf. 3/3)'%%) ist unver-
ziert. Eine &hnliche Form hat ein bei E. Bdnis '“6) abge-
bildetes GefaB. In derselben Publikation werden meh-
rere dhnliche Topfe aus Pettau erwahnt ). Ein wei-
terer Vergleich ist mit in Emona gefundenen GefaBen
maglich 148,

Das faBférmige Topfchen aus Grab 1/1 (Taf. 2/5) 149)
ist vom Halsansatz bis zum Boden mit Kamm-
strichblindeln verziert. Es gibt zwar verschiedene
adhnliche GefaBe, u.a. in Emona, aber keine direkten
Parallelen.

Aus Grab 1I/5 stammt ein kleiner unverzierter Topf
(Taf. 4/5)%%), der ebenfalls ohne direkten Vergleich
bleibt.

Ein weiterer Topf aus Grab I/5 (Taf. 4/4)15") ist in
Form und Dekoration mit dem groBen GefaB aus Grab
I/6 (Taf. 4/9) zu vergleichen. Der konische Hals wirkt
durch vier flache Rillen wie getreppt. Das durch eine
tiefere Rille in zwei Zonen geteilte ,,Waffelmuster" be-
deckt den Topf vom Halsansatz bis knapp Uber dem
Boden.

Die Wand eines Tépfchens von Skelett G (Taf.
11/4) '%2) ist in der oberen Halfte verziert. Auf der stark
eingezogenen Schulter setzen bogenférmige Kamm-
strichblindel an, die nicht unter den abgeplatteten
Bauch hinabgezogen sind. Die Form des GeféBes kann
man am ehesten mit einem kleinen Topf aus Colatio-
Altenmarkt vergleichen, der allerdings anders verziert
ist %3). Ein Randfragment aus Grab X/8'%4) ist insofern
interessant, als es offenbar das einzige ist, das keinen
abgetreppten Rand hat und mit einem ,Waffelmuster”
dekoriert ist.

5.1.3.3 Faltenbecher

Im Graberfeld von Katsch wurden zwei Faltenbe-
cher gefunden, nur der besser erhaltene wurde auch
aufbewahrt.

Der Faltenbecher von Grab XVII (Taf. 9/5) '%%) wurde
»in der Nahe des Grabes XVII und zu ihm gehérig. . .“
gefunden. Ein sehr dhnlicher Faltenbecher aus einem
Hugelgrdberfeld bei Gotzendorf in der Oststeiermark
durfte in das 2. Jh. n. Chr. datiert werden '%¢),

5.1.3.4 DreifuBBschalen und Schiissel!

insgesamt wurden im Graberfeld zwdlf Drei-
fuBschalen gefunden. Bei einem GroBteil (sieben) ist
die Form nicht Uberliefert. Die Fragmente von drei
halbkugeligen Dreifu3schalen werden nur erwéhnt.

Zwei weitgehend vollstédndige DreifuBschalen mit
zylindrischem bzw. leicht nach innen geneigtem Mittel-
teil von Grab 1/2 (Taf.3/2) und Skelett G (Taf.10/8)1%7)
wurden aufbewahrt. Eine a&hnliche, etwas groBere
Schale stammt aus der Umgebung von Eindd in der
Obersteiermark '%8). Ebenfalls &hnlich in der Form ist

145) Schmid 1929, 112 und Abb. 57b.
146y Bonis 1942, Taf. XVHI12.

47y Bonis 1942, 115.

8y Petru 1972, z.B. Taf. LXXXVI,20.
¥9) Schmid 1929, 111 f.

50) Schmid 1929, 114.

1) Schmid 1929, 114.

%2y Schmid 1929, 137.

53} Egger 1914, Abb. 55,1.

54} Schmid 1929, 128.

185 Schmid 1929, 133.

56) 0. Burbéck, Das romerzeitliche Grabhugeifeld von Gétzendorf,
Gemeinde Schéffern, Oststeiermark, Schild von Steier, Kleine Schriften
14,1973, 21, Abb. 10, Anm. 11.

57y Schmid 1929, 112, 137.

'%8) W, Schmid, Die rémische Poststation Noreia in Eindd, OJh
XXVII, 1932, Beibl. Sp. 218, Abb.106.



eine DreifuBschale aus Colatio-Altenmarkt, die aber
relativ _hohe FiBe hat'®). Ahnliche DreifuBschalen
kommen auch in den Gréberfeldern von Gleisdorf 18°),
Kapfenstein '®') und Flavia Solva '®?) vor. Bei diesen ist
die Wand jedoch leicht nach auBen geneigt, wahrend
sie bei den DreifuBschalen aus Katsch nach innen ge-
neigt ist.

Auffallend ist vielleicht, daB beide DreifuBschalen
mit zylindrischem Mittelteil bei Koérperbestattungen
lagen. Ob diese Form auch bei den Brandbestattungen
vorkam, ist nicht zu sagen, weil die Form von fast allen
zu Brandgrédbern gehdrigen DreifuBschalen unbekannt
ist.

Zwei Fragmente von DreifuBschalen wurden wahr-
scheinlich wegen ihrer Verzierung aufgehoben.

Ein Bodenstlick mit vollstdndig erhaltenen FiiBen
von Grab |/5 (Taf. 4/8) 18%) weist an einem der Fi8e drei
senkrechte, vor dem Brennen mit einem Messer ange-
brachte Schnitte auf. :

Das Fragment eines FuBes®4) mit einem vor dem
Brand eingeritzten zweigartigen Muster wurde eben-
falls aufbewahrt.

Das Fragment einer Schiissel von Skelett G (Taf.
11/5)'%%) steht pannonischen Formen nahe. Ver-
gleichbare Stiicke bilden M. Grinewald®®) und
E. Bonis'®7) ab. Allerdings wird bei keinem der Ver-
gleiche ein schlingenférmiges Glattmuster auf der in-
nenseite der Wand erwahnt.

5.1.3.5 Krige

Von den 13 insgesamt gefundenen Kriigen bzw.
Fragmenten sind vier vorhanden.

Die beiden Krige aus Grab I/1 (Taf. 2/1 und 2/2) '68)
haben den groBten Durchmesser im unteren Drittel. Der
Krug auf Taf. 2/1 ist eher bikonisch mit einem ge-
rundeten Bauchknick und langgezogener steiler
Schulter. Die kantige Lippe ist schrag nach auBen ge-
bogen. Der hell-rétliche, mittel bis fein gemagerte Ton
ist mit einem dlinnen, rotbraunen Uberzug.versehen.
Der zweite Krug ist gerundet sackartig. Der Uberzug ist
eher orangerot.

Einige Vergleiche kommen in Emona vor %), Diese
Art von Krigen dlrfte mit zahlreichen Varianten weit
verbreitet sein. Ahnliche Formen kommen auch in
Gleisdorf und Flavia Solva vor, ohne daB man sie als
direkte Parallelen heranziehen kénnte.

Ein Kriglein aus Grab IX (Taf. 6/4)'7%) aus dunkel-
grauem, mittel bis grob gemagertem Ton hat eine ge-
drungene Form.

Der zweihenkelige Krug von Grab X/9 (Taf. 8/4)17)
ist aus mittel bis fein gemagertem, gelblichem Ton ge-
fertigt. Der Rand fehlt. Die rechtwinkelig gebogenen
Bandhenkel wurden von W. Schmid einem nicht er-
haltenen GefédB von Grab X/8'7?) zugerechnet. |hre Zu-

'%9) Egger 1914, Abb. 63.

) W. Artner, Die provinzialrémischen Graber von Gleisdorf in der
Oststeiermark, Diplomarbeit, Graz 1989.

81 Urban 1984.

'62) G. Fuchs, Die Graberfelder von Flavia Solva, Dissertation, Graz
1980.

83) Schmid 1929, 114.

'84) Schmid 1929, 128,

85} Zugehdrigkeit zu Skelett G It. Inventarbuch.

%) Grunewald 1979, 58, Taf. 51,10.

'67) Bonis 1942, 51, 180, Taf. XXII,6 und 7 .

%8) Schmid 1929, 110 f. und Abb. 56b.

89) Petru 1972, z.B. Taf. V,21 und XVIII,31.

70) Schmid 1929, 124.

1) Schmid 1929, 128,

72} Schmid 1929, 128.

gehorigkeit zu dem Krug aus Grab X/9 konnte erst beim
Zeichnen der Keramik festgestellt werden.

5.1.3.6 Deckel

Das Fragment eines groBen Deckels stammt aus
Grab Il (Taf. 5/1)173), Erhalten ist der Knauf mit einem
Rest der Wand. Die Marke auf der Oberseite des
Knaufs wurde nach dem Brennen eingeritzt. Die stark
beschadigte Dreifulschale, die zusammen mit dem
Deckel gefunden wurde, ist offenbar nicht aufbewahrt
worden.

5.1.3.7 Spinnwirtel

Der einzige Spinnwirtel des Graberfeldes wurde in
Grab XV gefunden (Taf. 9/1)'74). Auf der Oberseite der
bikonischen Form sind senkrechte Reihen von jeweils
funf bis sechs Einstichen angebracht. Die Bohrung ist
nach unten leicht erweitert.

5.2 Glas

Ungeféhr ein Drittel der Bestattungen (12 von ins-
gesamt 37) wies Glasbeigaben auf. Davon sind aller-
dings offensichtlich nur die nicht mitverbrannten und
weitgehend unversehrten Stlcke aufbewahrt worden.
Die Balsamare aus blaulich bis grinlichblau durch-
scheinendem Glas (Taf. 3/4; 7/4; 8/5) haben einen
tropfen- oder sackformigen Kdrper, der von dem zy-
lindrischen Hals durch eine leichte Einschnirung abge-
setzt ist'75). Bei einem ist der trichterartige Rand zu-
séatzlich an einer Seite zipfelig hochgezogen (Taf. 8/5).

Aufgrund der in den jeweiligen Grabern vor-
handenen anderen Beigaben ist eine Datierung in die
zweite Hélfte des 1. Jhs. n. Chr. und an den Beginn des
2. Jhs. n. Chr. wahrscheinlich.

Drei Glasflaschen sind mehr oder weniger voll-
standig vorhanden. Als Anhaltspunkt flir die Datierung
mUssen wieder die anderen Beigaben aus den be-
treffenden Grébern herangezogen werden.

Eine einhenkelige Flasche aus Grab /5 (Taf. 4/6) 17°)
aus grinlichgelb durchscheinendem Glas mit qua-
dratischem, ebenem Boden ist demnach in die 1. Halfte
des 2. Jhs. n. Chr. zu datieren.

Aus Grab IX stammen zwei Fragmente einer zylin-
drischen Flasche aus grinlich durchscheinendem Glas
mit konkavem Boden (Taf. 6/2)'77). Eine genauere Da-
tierung als allgemein in das 2. Jh. n. Chr. war nicht
moglich.

Ohne Inventarnummer aufbewahrt wurde das Frag-
ment einer zweihenkeligen, vermutlich zylindrischen
Fiasche aus griinlich durchscheinendem Glas von Grab
X111178). Die Ubrigen Beigaben von Grab XliI fehlen.

Das Schéichen aus grinlichgelbem Glas aus Grab
I/4 (Taf. 3/6) %) entspricht der Form Isings 69a '8) und
wird in flavische Zeit datiert '®").

73} Schmid 1929, 115 f.

74 Schmid 1929, 130.

78) M. C. Calvi, [ vetri romani del Museo di Aquileia, Pubblicazzioni
dell’Associazione nazionale per Aquileia 7, 1968, Balsamare Typ E2,
S. 321, Taf. 3,7; Taf. A,11.

78) Schmid 1929, 114,

77y Schmid 1929, 124.

78} Schmid 1929, 129.
79) Schmid 1929, 113.

) C. Isings, Roman Glass from dated finds, Archaeologica Traiec-
tina 2, Groningen 1957, 89.

'#') Siehe B. Czurda-Ruth, Die rémischen Gldser vom Magdalens-
berg, Kérntner Museumsschriften 65, 1979, 64 (iber die Entstehungs-
zeit der Form Isings 69a unter Berlcksichtigung der Funde vom Magda-
lensberg).
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Ein Einzelstlick, das ohne Vergleich bleibt, ist das
Schéichen aus Grab IX (Taf. 6/3)'82), Das relativ dick-
wandige Glas war urspringlich durchsichtig und ohne
Farbstich. Die Wand ist steil mit verdicktem Rand. Die
zwei schmalen Standringe am Boden lassen erkennen,
daB das Schalchen in einer Form gearbeitet wurde.
Auffallend ist die Dekoration: auf der Wand fisch-
blasenartige Formen und mandelférmige Schliffe lUber
und unter einer doppelten Wellenlinie, am Boden zwi-
schen den Standringen und um die konkav geschliffene
Mitte mandelférmige Schliffe. Die (brigen Beigaben
von Grab X sind in das 2. Jh. n. Chr. zu datieren. Hohl-
und Facettenschliff kommen ab dem 1. Jh. v. Chr. vor
und werden bis ins 4. Jh. n. Chr. verwendet'®). Die
Verwendung von farblosem Glas kénnte ein Hinweis
auf das 1. Jh. n. Chr. sein.

Bei Grab XVI und XVil wurde je eine Perle aus Glas
bzw. Glaspaste gefunden.

,Im Schutt vor dem Grab . . .“ XVI'84) befand sich
u.a. auch eine dunkelgriine, flach sechseckige Glas-
perle (Taf. 9/2). Die bei diesem Grab gefundene In-
schrift der Aelia Vera wird um die Mitte des 2. Jhs.
n. Chr. datiert '8).

Die Melonenperle von Grab XVII (Taf. 9/3) wurde
ebenfalls in der N&he des Grabes gefunden und diesem
zugeschrieben %¢). Von der glatten blauen Oberflache
sind nur mehr geringe Reste erhalten. Als Entste-
hungszeit kommt das 1. Jh. n. Chr. in Frage '%7).

5.3 Bronzefibeln und -beschléage

Von den insgesamt neun Fibeln bzw. Fibel-
fragmenten des Graberfeldes sind sechs inventarisiert.

5.3.1 Fllgelfibeln

Von sieben gefundenen Exemplaren wurden vier
aufbewahrt. Die Ubrigen waren zu stark beschadigt.

Drei der Flugelfibeln (Grab 1/1: Taf. 2/6; Grab XVIII:
Taf. 9/6; Skelett C: Taf. 10/1)'88) gehdren zur Gruppe
A 238n nach der Einteilung von Garbsch ). Diese
Gruppe wird vom Ende des 1. Jhs. n. Chr. bis in die
1. Hélfte des 2. Jhs. n. Chr. datiert. lhr Verbreitungs-
gebiet reicht von SW-Pannonien Uber das stidliche No-
rikum bis nach luvavum '99),

Die Fllgelfibel von Skelett C (Taf. 10/2) '°') hat nach
der Gliederung von Garbsch '%2) die Form A 238c, die in
die 2. Halfte des 1. Jhs. n. Chr. bis in die 1. Halfte des
2. Jhs. n. Chr. datiert wird. lhre Verbreitungsschwer-
punkte liegen vor allem in Pannonien, aber auch um
luvavum '9%),

82y Schmid 1929, 124,

83} Als Beispiele: M. C. Calvi, Die rémischen Glaser, Museum von
Aquileia, 1969, 30 (Anm. 3). - A. Kisa, Das Glas im Alterthume, Leipzig
1908.

84 Schmid 1929, 131.

85} E, Weber, Die r@merzeitlichen Inschriften der Steiermark, Ver-
sffentlichungen der historischen Landeskomission fir Steiermark XXXV,
1969, Nr. 252.

86) Schmid 1929, 133.

*7y A, Eisen Gustavus, Lotus- and Melonbeads, AJA Sec. Ser
1930, 33, 42, Typ 24, Abb. 3,114 und 115.

88) Schmid 1929, 111 f., 133, 135.

%) Garbsch 1965, 64 f.
10y Garbsch 1965, 64, Karte 11.

91) Schmid 1929, 136 und Abb. 68.
192y Garbsch 1965, 52-54, Abb. 21, Taf. 32,3.
93) Garbsch 19685, 53, Karte 9.
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5.83.2 Kréftig profilierte Fibeln

Die kraftig profilierte Fibel aus Grab X/9 (Taf. 8/6) '94)
hat die Form A 68, die um die Mitte bis in die 2. Hélfte
des 1. Jhs. n. Chr. datiert wird '%).

Die Einordnung der kréftig profilierten Fibel von
Grab XVII (Taf. 9/4)'%) ist unsicher. Mit der zwei-
gliedrigen Konstruktion, der oberen Sehne mit Seh-
nenkappe und dem nicht durchbrochenen Nadelhalter
kodnnte es sich um die Form A 73 handeln.

5.3.3 Beschlage

Aus dem Graberfeld von Katsch stammen zwei
Gurtelbeschlage mit Durchbruchsornament (Grab XVIiI:
Taf. 9/7; Skelett C: Taf.10/7) *°7). Das Ornament ist aus
Zirkelschlagen entwickelt. Das Grundmuster besteht
aus einer Reihe von Dreiviertelkreisen, die durch Uber-
greifende gestelzte Bogen (=verlédngerte Halbkreise)
verbunden werden. Dieses Grundgerist wurde in Form
von Stegen stehengelassen, so daB Vierecksterne so-
wie anndhernd dreieckige und ovale Formen das
Durchbruchsmuster bilden. J. Garbsch ordnet diese
Glrtelbeschlage seiner Gruppe B 2c¢ zu, die er in do-
mitianische bis hadrianische Zeit datiert 1%).

Kahnférmige Beschlage wurden in Grab I/1 (Taf. 2/3
und 2/4)'%%) und bei Skelett C2%) gefunden. Die K&hn-
chen von Grab /1 werden von Garbsch in trajanische
Zeit datiert?°'), die von Skelett C in hadrianische
Zeit2%?),

Zwei wahrscheinlich zusammengehérige Beschlage
aus Grab X/1 (Taf. 7/1)2%%) sind aus sehr diinnem Bron-
zeblech gefertigt. Wegen der Nietlécher ist anzu-
nehmen, daB sie auf einem anderen Material (Leder
oder Stoff) befestigt waren.

Eine einzelne Riemenzunge lag neben Skelett C
(Taf. 10/6)2%%). Dieser normalerweise paarweise vor-
kommende Beschlag gehort in die Gruppe R 2 nach
Garbsch?%®) und wird in hadrianische Zeit datiert.

5.3.4 Varia

Der Spiegel aus Grab 1/5 (Taf. 4/7)2%) besteht
wahrscheinlich aus einer Silberlegierung. Die runde,
leicht gewdlbte Scheibe kénnte in einem Rahmen aus
Holz gefaBt gewesen sein 207).

Die Pinzette kommt aus Grab X! (Taf. 8/8)2%), von
dem keine weiteren Funde vorhanden sind.

5.4 Eisengegenstande

Samtliche Fundstlcke aus Eisen sind, soweit sie
inventarisiert und auffindbar waren, schlecht erhalten.

Der Armring aus Grab X/52%9) ist stark oxidiert. Die
laut Beobachtung von W. Schmid anhaftenden textilen
Reste konnten nicht mehr festgestellt werden.

194) Schmid 1929, 128.

195 W. Jobst, Die rdmischen Fibeln aus Lauriacum, Forschungen in
Lauriacum 10, Linz 1975, 33.

198y Schmid 1929, 133.

197} Schmid 1929, 133 und Abb. 66a; 136 und Abb. 66b.

198} Garbsch 1965, 87, 89,

199} Schmid 1929, 112.

200y Schmid 1929, 136.

201} Garbsch 1965, 102.
202} Garbsch 1965, 102; MB des Hadrian 132/134 n. Chr.
203 Schmid 1929, 125.
204y Schmid 1929, 136.

) Garbsch 1965, 105.

206} Schmid 1929, 114.

207y M., Deimel, Die Bronzekleinfunde vom Magdalensberg, Karntner
Museumsschriften 71, 1987, 79.

208} Schmid 1929, 129.

209 Schmid 1929, 126 f.
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Das Messer von Grab XVII1219) war nicht vorhanden,
ebenso ein zweites Messer, bei dem die Zugehorigkeit
zu Grab XIl12'") oder Grab XVII?*?) nicht ganz klar ist.

5.5 Grabinschriften

Zwei Grabsteine sind erhalten, ein dritter wurde von
Steinbrucharbeitern zerstort 2'3).

Der Stein von Grab VII2'%*) wurde schridg vor dem
Grab in Sturzlage gefunden. Er wurde von einer Pinitu
fur sich und ihren Mann Vitalis zu Lebzeiten errichtet,
d.h. noch im 1. Jh. n. Chr. 25},

Der zweite Grabstein war dem S. Secundinus von
seiner Frau Aelia Vera errichtet worden?'®). Er wird in
die Mitte des 2. Jhs. n. Chr. datiert®").

6. Zusammenfassung

W. Schmid fuhrte im Gréberfeld von Katsch im Jahr
1926 eine Ausgrabung durch. In den folgenden Jahren
wurden auch im Bereich der nahegelegenen Villa (heute
ein Acker) Suchschnitte angelegt.

Aufgrund der Keramik konnte W. Schmid die Bele-
gung des Graberfeldes in den Zeitraum von der
2. Hélfte des 1. Jhs. n. Chr. bis in die 2. Héalfte des
2. Jhs. n. Chr. stellen. Ausschlaggebend dirfte bei die-
ser Datierung die Terra Sigillata gewesen sein, wobei
ihm die Erkenntnisse von A. Oxé und die Publikation
von W. Ludowici zugénglich waren. W. Schmids Ein-
ordnung einzelner Stlicke der Gebrauchskeramik in
eine laténezeitliche oder sogar hallstattische Tradition
ist eher kritisch zu betrachten, da die Tonqualitat allein
nicht unbedingt ausschlaggebend ist, und die GefaB-
form sowie die Dekoration nicht eindeutig parallelisiert
werden konnten.

Seit der Publikation des Gréberfeldes durch
W. Schmid sind ~ vor allem im pannonischen Raum -
die Inventare weiterer Graberfelder aufgenommen und
veroffentlicht worden. Ein Teil der Gebrauchskeramik
konnte so aufgrund von Vergleichen relativ gut datiert
werden. Im Vergleich mit W. Schmid ergeben sich
kleinere zeitliche Verschiebungen, vor allem bei den
Fibeln, wéhrend der zeitliche Rahmen von der 2. Halfte
des 1. Jhs. n. Chr. bis zur 2. Hélfte des 2. Jhs. n. Chr.
weitgehend gleich bleibt.

Als Datierungskriterium fir Einzelbestattungen in
mehrfach belegten Grabern kénnen diese datierten
Beigaben problematisch sein, denn bei der Bergung
der Grabinventare k&nnen durchaus einzelne (mogli-
cherweise gerade die datierbaren) Funde einer ,fal-
schen” Bestattung zugeordnet worden sein.

Die Datierungen von Aug. Schérgendorfer konnten,
wenn Uberhaupt, nur durch im selben Grab mitge-
fundene Gegensténde Uberprlift werden. In manchen
Fallen datierte er nach den ,Fundumstéanden®, die in
der Publikation von W. Schmid durchaus nicht so ge-
nau beschrieben sind, daB sie als Datierungskriterium
dienen konnten?'®). Teilweise werden jedoch - mit
Vorbehalt - Datierungen von Aug. Schorgendorfer
bernommen, da unmittelbare datierte Parallelen nicht
gefunden werden konnten. Ein verbesserter For-

719) Zugehdrigkeit It. Inventarbuch.
211) Zughorigkeit It. Schmid 1929, 130.
212) Zugehdrigkeit It. Inventarbuch.
21%) Schmid 1929, 110.
214} Schmid 1929, 121 f. und Abb. 61.
215) Weber 1969, Nr. 251.
21%) Schmid 1929, 131 und Abb. 65.
27y Weber 1969, Nr. 252,
#18) Eine (relativchronologische) Datierungsmdoglichkeit ware ohne-
hin nur bei genau dokumentierten Befunden gegeben.

schungs- bzw. Publikationsstand wird diese Liicken
hochstwahrscheinlich schiieBen kénnen.

Das Gréaberfeld umfaBte zum Zeitpunkt der Aus-
grabung durch W. Schmid 17 gemauerte Grabbauten
mit quadratischem bis rechteckigem Grundri sowie
ein Urnenflachgrab und vier Kérpergrdaber auBerhalb
der Grabbauten. Die mit der Front nach Suden orien-
tierten Grabbauten waren zum Teil verputzt und zu-
mindest auBen bemalt. Fir die Bemalung der Grab-
bauten gibt es in Pannonien und wahrscheinlich auch
in Virunum Vergleiche.

Die Orientierung der Skelette war SW-NO bis
NW-SO.

Die Fundzusammenhdnge waren einerseits durch
die Steinbrucharbeiten gestdrt, andererseits im Hin-
blick auf die Mehrfachbelegung einzeiner Grabkam-
mern unklar.

Die beiden gréBten Grabbauten | und X enthielten
sechs bzw. neun Bestattungen, die ungefahr von der
Mitte des 1. Jhs. n. Chr. bis in die 1. Halfte des 2. Jhs.
n. Chr. reichen. Drei der Bestattungen von Grab | waren
Koérperbestattungen mit einem wahrscheinlichen zeit-
lichen Schwerpunkt in der 1. Hélfte des 2. Jhs. n. Chr.,
wahrend die Brandbestattungen etwas friiher zu da-
tieren sein durften.

In Grab VI und Xlll waren je zwei Individuen be-
stattet. Grab VI hatte nur eine Kammer, in der beide
Toépfe mit dem Leichenbrand standen. Grab Xl war in
zwei Raume geteilt, die je eine Brandbestattung ent-
hielten.

Die Ubrigen Grabbauten sowie das Urnenflachgrab,
von dem keine Funde aufbewahrt wurden, enthielten
jeweils eine Brandbestattung.

Brandbestattungen kommen wéhrend der gesamten
Belegungsdauer vor. Von insgesamt 26 Brand-
bestattungen sind jedoch 15 nicht datierbar, weil die
Funde entweder nicht eingeordnet werden konnten
oder aber gar nicht vorhanden sind (d.h. sie durften
schon wéhrend der Grabung ,ausgeschieden* worden
sein). Die Bestattung in TongeféBen scheint gegeniber
einer Niederlegung am Boden oder in Behéltern aus
organischem Material bevorzugt worden zu sein?'?),

Die Kérperbestattungen kommen zwar im 2. Jh.
n. Chr. etwas héaufiger vor, liegen zahlenmdaBig aber im-
mer weit unter den Brandbestattungen.

Von insgesamt mindestens 123 GefaBen bzw.
Fragmenten sind 55 aufbewahrt und inventarisiert
worden. Durch diese rigorose Auslese bei der Keramik
sind von einzelnen Grabern Uberhaupt keine Funde be-
kannt. Diese Gréber fallen fur Datierungsversuche aus.

Ungefahr ein Drittel der Bestattungen (12 von 37)
war mit Glasbeigaben versehen, die in vier Fallen nicht
aufbewahrt wurden.

Bei sechs Bestattungen fand sich Terra Sigillata als
Beigabe.

Bestandteile der norisch-pannonischen Frauen-
tracht wurden in acht Grébern festgestelit.

Vergleiche zu einzelnen GefdBen gibt es u.a. in Sud-
und West-Pannonien. Die Sigillaten waren zum GroBteil
Import aus der Po-Ebene, wobei die friihesten Stlicke
um die Mitte des 1. Jhs. n. Chr. entstanden sind. Die
einzige Ausnahme, was Zeit und Ort der Herstellung
betrifft, ist ein Fragment von Rheinzaberner Terra Si-
gillata, das mit B. F. ATTONI gestempelt ist und in die
2. Hélfte des 2. Jhs. n. Chr. oder in die 1. Hélfte des
3. Jhs. n. Chr. zu datieren ist??%), Das Fragment wurde
bei Skelett G gefunden.

#19) Behdlter aus organischem Material konnte Schmid aufgrund der
Grabungsmethoden seiner Zeit nicht nachweisen.
#29) Hasenbach-Molling 1988, 34, Abb. 5,4,
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Fur die Ubrige Keramik waren kaum genaue Par-
allelen zu finden, mit Ausnahme der Tépfe vom Auer-
bergtypus, des Faltenbechers und der DreifuBschalen.
Das kann, wenigstens zum Teil, auf eine lokale Kera-
mikproduktion zurlckzuflihren sein. Die Auerbergtépfe
dirften nach vergleichbaren Stlicken in Carnuntum 2?)
ab der 2. Halfte des 2. Jhs. n. Chr. zu datieren sein.

Die (vorhandenen) DreifuBschalen gehéren in das
2. Jh. n. Chr., moglicherweise in die 2. Hélfte des 2. Jhs.
n. Chr. Allerdings sind von insgesamt zwolf gefundenen
DreifuBschalen (bzw. Fragmenten) nur zwei aufbewahrt
worden. Unter den ausgeschiedenen Fragmenten be-
fanden sich Reste von drei kalottenférmigen Drei-
fuBschalen und Fragmente von sieben DreifuBschalen
unbekannter Form.

Der Faltenbecher konnte ebenfalls nur grob in das
2. Jh. n. Chr. datiert werden.

Die GlasgefédBe sind zum GroBteil ans Ende des
1. Jhs. n. Chr. bzw. in die 1. Halfte des 2. Jhs. n. Chr. zu
datieren, wahrend sich die beiden Glasperlen aus
gestdrten Fundzusammenhéngen nur sehr grob in das
1. Jh. n. Chr. und vor die Mitte des 2. Jhs. n. Chr. ein-
ordnen lassen.

Die bronzenen Trachtbestandteile werden in die
2. Halfte des 1. Jhs. n. Chr. bis in die 1. Hélfte des
2. Jhs. n. Chr. datiert.

Zwei Grabinschriften wurden im 1. Jh. n. Chr. und
um die Mitte des 2. Jhs. n. Chr. gewidmet.

Somit dirfte die Meinung von W. Schmid Uber die
Belegungsdauer des Graberfeldes bestatigt sein.

Lediglich Skelett G fallt etwas aus dem Rahmen. Die
Bestattung befand sich ein wenig abseits, etwa 11 m
Ostlich von Grabbau [l. Bei Skelett G wurde auch
das Terra-Sigillata-Fragment mit dem Stempel des
B. F. ATTONI gefunden. Dieses Stlick, das W. Schmid
in die 2. Halfte des 2. Jhs. bis in die 1. Hélfte des 3. Jhs.
n. Chr. datiert, gehort zur Formgruppe la der Rhein-
zaberner Terra Sigillata, deren friheste Vertreter bereits
ab der Mitte des 2. Jhs. n. Chr. gearbeitet haben.
Sigillaten dieser Gruppe kommen in Fundkomplexen
bis ungeféhr 180 n. Chr. vor, danach nicht mehr (siehe
H. Bernhard 1991 und A. Faber 1994, 191f). Somit
bieten auch die Funde von Skelett G keinen Hinweis
auf eine Belegung des Griberfeldes Uber das 2. Jh.
hinaus.

7. Katalog

7.1 Erlduterungen

Der Katalog ist in zwei Teile gegliedert. Teil 1 ist
nach der Numerierung der Graber geordnet. Hier wer-
den die Art der Bestattung (soweit Gberliefert) und die
Zugehorigkeit der Beigaben angegeben. Falls von W,
Schmid angefihrt, wird die Lage der Funde in bezug
auf Bestattungen bzw. andere Funde kurz angedeutet.
In Teil 2 wird eine Unterscheidung und Ordnung nach
Material und, soweit moglich, nach Formen durch-
gefuhrt. Die Reihenfolge in den einzelnen Gruppen
entspricht den Datierungen. Wo die Datierung unkliar
ist, wurde nach inventarnummern geordnet. Die Funde
werden kurz beschrieben und die Vergleiche angefiihrt.

Numerierung der Gréber:

Die Numerierung folgt den Angaben W. Schmids in
den OJh XXV, 1929. Allerdings wird die Schreibweise
verkurzt, z.B.: Grab |, 1. Einzelgrab = /1. Dazu kom-
men, falls der Publikation von W. Schmid zu ent-
nehmen, néhere Angaben.

221)

Grlnewald 1979, 53 f., Taf. 41,7. - Griinewald 1983, Taf.53,4.
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Beschreibung der Objekte:

Art der Herstellung: auf der Drehscheibe gefertigt ;
ohne Drehscheibe freihdndig geformt.

Farbe: wird subjektiv in Worten beschrieben.

Magerung: Die Angabe gilt fir alle im Ton ent-
haltenen Partikel ohne Unterscheidung der Herkunft.
Grob: ab 2 mm; mittel: 0,1 bis 2 mm:; fein: bis etwa
0,1 mm.

Oberfldche: Unterscheidung in der Struktur: grob-
sandig, feinsandig, glatt, uneben. Oberflachenbe-
handlung: Glanzton, Uberzug.

Datierung: Die Daten werden in abgekirzter Form
angeflihrt.

Grabbauten: Im AnschluB an den Katalog werden
die Daten zu den Grabbauten zusammengefaBt. Sie
sind der Publikation von W. Schmid enthommen, da sie
im Gelénde nicht mehr zu ermitteln sind.

Tafeln: Es wurden alle Funde gezeichnet mit Aus-
nahme unverzierter oder nicht aussagekréftiger Wand-
scherben. AuBerdem wurden ein Bronzefragment (Inv.
Nr. 2815, kahnférmiger Beschlag), der eiserne Armreif
(Inv. Nr 2826) und die Eisennagel (inv. Nr. 11.544 und
11.545) wegen ihres schlechten Erhaltungszustandes
nicht gezeichnet.

Verbleib der Funde: Das gesamte Material wird im
Landesmuseum Joanneum, Abteilung fur Vor- und
Frlihgeschichte, verwahrt.

7.2 Teil 1

Grab |

1/1: Skelett bei M.
Bei A:

2785: Krug (Taf. 2/1), Dat.: 2. H. 1. Jh. n. Chr.

2786: Krug (Taf. 2/2), Dat.: ?

Bei C:

2830a, b: kahnférmige Beschlage (Taf. 2/3 und 2/4),
Dat.: 1.V. 2. Jh. n. Chr.

2831: fragmentierte FllUgelfibel (Taf. 2/6), Dat.: E. 1./
1. H. 2. Jh. n. Chr.

2832: kleiner Topf (Taf. 2/5), Dat.: 2. H. 1. Jh. n. Chr.
Fragment einer weiteren Fllgelfibel, Dat.: ?

172: Brandbestattung.

2796: DreifuBschale mit Leichenbrand (Taf. 3,2), Dat.:
2. Jh. n. Chr.

2792: Sigillata-Teller als Deckel auf der DreifuBschale
(Taf. 3,1), Dat.: M.1. Jdh. n. Chr.

1/3: Reste eines Kinder- oder Frauenskelettes bei K.

Bei E:

2787: Balsamar aus Glas (Taf. 3/4), Dat.: ?

2788: kleiner Topf (Taf. 3/3), Dat.: 1. Jh. n. Chr. 222),

2789: Wand- und Bodenstlick eines Topfes (Taf. 3/5).
Dat.: ?

I/4: Brandbestattung.

Bei F:

2790: groBer Topf mit Leichenbrand (Taf. 3/7). Dat.:
1. Jh. n. Chr.

Bei K = neben der Urne:

2791: Glasschale (Taf. 3/6). Dat.: 2. H. 1. Jh. n. Chr.

1/5: Holzkohle und Beigaben, bei H und L l&ngs der

Mauer.

Bei L:

2793: Sigillata-Teller mit Auflagen (Taf. 4/1), Dat.: E.1./
1. H. 2. Jh. n. Chr.

2794: Schélchen (Taf. 4/2), Dat.: 2. Jh. n. Chr.

222) Datierung nach Schérgendorfer 1942: 1. H. 1. Jh. n. Chr.



2795: Schaichen (Taf. 4/3), Dat.: ?

2799: kleiner Topf (Taf. 4/4), Dat.: E.1./1. H. 2. Jh.
n. Chr.

2800: Glaskrug (Taf. 4/6), Dat.: ?

2802: kleiner Topf (Taf. 4/5), Dat.: ?

Bei H:

2797: Spiegel (Taf. 4/7), Dat.: ?

Zwischen G und H:

2798: Bodenstlick mit
(Taf. 4/8), Dat.: ?

14.324: zwei Wandstlicke eines kleinen Topfes, ,réati-

sche Ware", Dat.: ?

14.325: Wandstlick eines groBen Topfes, Dat.: ?

Weiters:

Fragment eines Faltenbechers.

Deckelfragment.

Fragmente von zwei weiteren Dreifu3schalen.

Funf Bodenstiicke von scheibengedrehter Ware.

Mehrere Wandstlcke eines Topfes.

Im Schutt:

Mlnze, Vs. DIVVS AVGVSTVS PATER, Kopf nach links,

Rs. PROVIDENT, S-C, Dat.: nach 22 n. Chr. 223),

FiBen einer DreifuBschale

1/6: Unterkiefer
Bei N:
2803: Topf (Taf. 4/9), Dat.: E.1./1. H. 2.Jh.

Grab Il

Brandbestattung

Bei A:

11.719: Deckel von DreifuBschale (Taf. 5/1), Dat.: ?

11.720: Rand- und Wandstlick eines Topfes, vermut-
lich Reste der Urne (Taf. 5/2), Dat.: ?

Fragment eines rotgefirnisten GeféaBes.

Fragment eines rottonigen GeféBes.

DreifuBschale, stark beschadigt.

Im Schutt neben dem Grab:

Im Feuer blau verbranntes Fragment eines Kruges.

Kopfplatte einer Fllgelfibel, deformiert.

Bei F:

Ein Wirbel und ein Zahn von Rind.

Grab I
Stark zerstort, keine Funde erwéhnt.

Grab IV

Miinzen:

Tiberius fir Divus Augustus, Vs. DIVVS AVGVSTVS
PATER, Kopf nach links, Rs. S-C, Blitz, Dat;:
14/15 n. Chr. 224,

Vespasian fir Titus, Vs. T. CAESAR VESPASIAN, Kopf,
Rs. FELICITAS PVBLICA, Dat.:?2%%).

Grab V

Minze, schlecht erhalten: MB des Trajan (?), Dat.: ? 226),
Fragment eines grautonigen Kruges. R
Bauchiges, glattes Krlglein mit grauem Uberzug.

Grab VI

Zwei Brandbestattungen.

2834: Topf mit Leichenbrand, bei A (Taf. 5/4), Dat.:
E.1./1. H. 2. Jh. n. Chr.

2833: kleiner Topf, rotgefirnist, mit Leichenbrand, bei B
(Taf. 5/3), Dat.: 2. Jh. n. Chr.

223) Burbéck 1978/79, 146.
224y Burbdek 1978/79, 146,
22%) Burbdck 1978/79, 146.
226) Burbock 1978/79, 147.

Grab Vi

Nr. 248 Lapidarium: Grabinschrift der Pinitu flr Vitalis,
Dat: 1. Jh. n. Chr.227),

Grab VIl

Brandbestattung (?)

Vor dem Grab:

Fragmente von zwei rottonigen Krigen.

Fragment von ,flachkugelférmiger® DreifuBschale mit
profiliertem Rand.

Glasfragmente.

Knochenzapfen von Ziegenhdrnern.

Leichenbrand.

Grab IX

Brandbestattung.
2809: groBer Topf, Hals und Rand fehlen, mit Lei-
chenbrand, bei A (Taf. 6/1), Dat.: ?

2810: zwei Fragmente eines Glaskruges, bei B (Taf.
6/2), Dat.: ?

2801: Glasschale, bei C (Taf. 6/3), Dat.: ?

2813: kleiner Krug, bei D (Taf. 6/4), Dat.: 2. Jh. n. Chr.

2811: kleiner Topf, bei E (Taf. 6/5), Dat.: 2. Jh. n. Chr.

2808: kleiner Topf, rotgefirnist (Taf. 6/6), Dat.: 2. Jh.
n. Chr.

Weiters:

Zwei Fragmente eines Faltenbechers aus weiBem Glas.
Fragmente von zwei Gefal3en.
Fragment eines bauchigen Topfchens.

Grab X

X/1: Brandbestattung, bei 1.

Fragmente der Urne mit Leichenbrand.

Fragment eines kleinen, freihdndig geformten Topfes.

Fragment eines kleinen Topfes aus rotem Ton.

Fragment einer rotgefirnisten Schale mit einwéarts ge-
stelltem Rand.

2829: Gurtel(?)beschlag, Bronze (Taf. 7/1), Dat.: ?

X/2: auf 0,5 m zerstreut Leichenbrand, Holzkohle, Ge-
faBreste, bei 2.
2828: Schélchen (Taf. 7/2), Dat.: ?

X/3: Brandschicht, bei 5.

Fragment eines Balsamars aus Ton mit abgesetztem
Rand und trichterférmigem AusguB (Behn Form
151).

Eisennagel.

X/4: Brandschicht, bei 7.
Balsamar aus Glas, geschmolzen.

X/8: Brandbestattung, bei 9.

2824: groBer Topf, Leichenbrand (Taf. 7/3), 1. Jh./1. H.
2. Jh.n. Chr.

2825: Balsamar aus Glas, in 2824 (Taf. 7/4), Dat.: ?

2826: Armring aus Eisen, stark oxidiert, in 2824, Dat.: ?

X/6: Brandbestattung, bei 3.

2823: groBer Topf, Leichenbrand (Taf. 7/5), Dat.: ?
Darin Fragmente von feinem Toépfchen und
DreifuBschale.

2827: Sigillata-Schélchen (Taf. 7/6), Dat.. M./2. H.
1. Jh. n. Chr.

X/7: Brandbestattung, bei 4.
2818: Topf, Leichenbrand (Taf. 7/7), Dat.: 1. Jh. n. Chr.
Darin Fragmente einer DreifuBschale.

227y Weber 1969, Nr. 251.
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X/8: Brandschicht, 0,30-0,35 m stark, bei 6.

14.332: FuB von DreifuBschale, Zweigmuster (Taf. 8/1),
Dat.: ?

ohne Inv. Nr.: Randstiick eines Schéalchens (Taf. 8/2),
Dat.: M./2. H. 1. Jh. n. Chr.

ohne Inv. Nr.: Randstick eines kleinen Topfes (Taf. 8/3),
Dat.: ?

X/9: Brandschicht, bei 8 und 10.

2819: Krug, zweihenkelig (Taf. 8/4), Dat.: ?

Sldlich davon:

Leichenbrand und Holzkohle.

2820: Balsamar aus Glas (Taf. 8/5), Dat.: ?

2821: kréaftig profilierte Fibel (Taf. 8/6), Dat.: 2./3. V.
1. Jh. n. Chr.

2822: Topf, bei 10, darin zwei (?) Knochen (Taf. 8/7),
2. H. 1. Jh.n. Chr.

Weiters:

Zwel Fragmente eines Balsamars aus Glas.

Grab Xl

Bandbestattung.

2849: Pinzette (Taf. 8/8), Dat.: ?

Fragmente eines Topfes mit Leichenbrand.

Sigillata-Bodenstiick.

Fragment eines ,dunkelgrau geférbten” GeféBes.

Fragmente einer dunkelrot gefirnisten Schale, Rand
eingezogen.

Ein Zahn von Rind, Milchgebif3 von Kalb.

Grab XII

Brandbestattung.
Fragmente eines Topfes mit Leichenbrand.
Zahlreiche Fragmente einer Amphora.

Grab XII

Zwei Brandbestattungen.

Bei B:

Fragmente eines Topfes mit kantigen Rillenreihen, ver-
mutlich Urne.

Fragmente eines feinen, grauen Topfes.

Fragmente eines feinen, stark profilierten Schalchens.

Bei A:

ohne Inv. Nr.: Hals eines zweihenkeligen Glaskruges
(Taf. 8/9), Dat.: ?

Randstlck eines Topfes mit Leichenbrand.

Randstlick eines freihdndig geformten Topfes.

Randstlick eines Topfes.

Im Schutt vor dem Grab:

Randstlicke von zwei dunkelgrauen GefaBen.

2854: Eisenmesser, Dat.: ?

Grab XIV

Brandbestattung.

Bei 1:

Fragmente eines rottonigen Kruges mit Bandhenkel.

Bei 2:

Reste von Leichenbrand.

Fragmente einer ,derben grauen Urne®.

Fragmente eines einhenkeligen Kruges, Henkel gerippt.

Bei 3 und frei oberhalb des Grabes:

,hoch zahlreiche Bruchstiicke von verschiedenen Ge-
faBen® 228),

Grab XV

Brandbestattung.
Leichenbrand und Reste der freihandig geformten Urne
am Boden.

228) Schmid 1929, 130.
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2848: Spinnwirtel (Taf. 9/1), Dat.: ?

Weiters:

Fragmente eines quarzsandgemagerten GeféBes.
Ein Rinderzahn.

Grab XVI

Brandbestattung (7).

Leichenbrand am Boden.

Zwischen Grab XV und XV! Fragmente der Urne.

Fragmente eines freihdndig geformten Kochtopfes.

Im Schutt vor dem Grab:

11.546: dunkelgrine Glasperle (Taf. 9/2), Dat.: ?

Fragment eines rottonigen GeféBes.

Nr. 274 Lapidarium: Grabinschrift der Aelia Vera, Dat.:
M. 2. Jh. n. Chr. 22°),

Grab XVH

Brandbestattung (?). Stark zerstért, Beigaben um das
Grab verstreut:

2846: kraftig profilierte Fibel, zweigliedrig (Taf. 9/4),
Dat.: ?

2852: Melonenperle (Taf. 9/3), Dat.: 1. Jh. n. Chr.

2855: Faltenbecher, ,in der Ndhe des Grabes XVIl und
zu diesem gehorig” (Taf.9/5), Dat.: 2. Jh. n. Chr.

Weiters:

Randstlick eines Topfes (Urne ?).

Randstiick eines Topfes, Rand senkrecht umgelegt und
spitzkantig.

Fragmente einer DreifuBschale.

Randstlck einer Schale.

Fragmente einer Schale aus rotem, quarzsandgema-
gertem Ton.

Henkel eines Kruges.

Grab XVIII

Brandbestattung.

11.541: Fragment einer Flugelfibel (Taf. 9/6), Dat.:
E. 1. Jh./1. H. 2. Jh. n. Chr.

11.542: Girtelbeschiag (Taf. 9/7), Dat.: E. 1.Jh./1. H.
2.Jh.n. Chr.

Weiters:

Fragment eines handgefertigten Topfes mit Wellenlinie

(Urne).

Randstiick eines Topfes (Taf. 9/8).

Fragmente einer freihdndig geformten DreifuBschale.

Fragmente eines feinen Krigleins.

Fragment eines feinen, grauen Tépfchens.

Fragment einer Eisenklammer.

Skelett A

2815: kahnfdrmige Beschldge aus Bronze, Dat.: 1. H.
2. Jh. n. Chr.

11.544 und 11.545: Eisennégel.

11.547: Sigillata-Standring (Taf. 9/9), Dat.: ?

Weiters:

Fragmente eines GefdBes, Knochen von Kalb und
Reste eines im Feuer dunkelbraun gebrannten
Sigillatatellers.

Fragment eines freihandig geformten GeféaBes.

Reste eines Glasbechers.

Deckel.

Verbrannte Tierknochen von Schaf, Rind, Schwein und
Pferd oder Maulesel.

Skelett B
Stark zerstért, rundherum verstreut GeféBreste.

229 Weber 1969, Nr. 252.



Skelett C

2805: Flugelfibel (Taf. 10/1), Dat.:
n. Chr.

Fragment einer zweiten Flugelfibel.

2804: Flugelfibel (Taf. 10/2), Dat.: 1. H. 2. Jh. n. Chr.

2806: Fragmente von zwei GefaBen (Taf. 10/3 und

10/4), Dat.: 1. H. 2. Jh. n. Chr.

Randstlck eines Sigillata-Tellers (Taf.

Dat.: 2. H. 1. Jh./1. H. 2. Jh. n. Chr.

Riemenzunge aus Bronze (Taf. 10/6), Dat.: 1. H.

2. Jh. n. Chr.

2815 a und b: kahnférmige Beschldge und

2816: Glrtelbeschlag (Taf. 10/7) zusammengehérig,
Dat.: 1. H. 2. Jh. n. Chr.

Miinze: MB des Hadrian, Vs. HADRIANNVS
AVGVSTVS, Kopf nach rechts, Rs. FELICITAS
AVG COS Ill PR, S-C, Schiff nach links, Feldz.,
Dat.:132/134 n.Chr. 239),

E. 1.Jh/1. H. 2. Jh.

2814: 10/5),

2807:

Skelett G

Durcheinandergewdihit.

11.721: DreifuBlschale (Taf. 10/8), Dat.: 2. Jh. n. Chr.

11.722: Rand- und Wandstilck einer ,Bilderschussel®,

Stempel spiegelverkehrt B. F. ATTONI, Dat.:

M. 2. Jh. bis etwa 180 n. Chr.

Sigillata-Schéalchen (Taf. 10/9), Dat.:

1.Jh./1.H. 2. Jh. n. Chr.

Randstlick eines Topfes (Taf. 10/10), Dat.: ?

Fragmente eines Topfes (Taf. 11/1), Dat.: ?

Zwei Randstlicke eines groBen VorratsgeféaBes

(Taf. 11/2), Dat.: ?

zwei Wandstlcke mit Halsansatz (Taf. 11/3)

kleiner Topf mit Kammstrichblndeln (Taf.

11/4), E. 1. Jh./1. H. 2. Jh. n. Chr.

Fragmente eines GlasgefaBes.

Fragmente eines VorratsgeféBes.

Laut Inventarbuch: 14.320: Randstlck einer Schissel
(Taf. 11/5), Dat.: ?

11.723: 2. H.
11.724:
11.727:
14.313:

14.317:
14.322:

7.3 Teil 2

Keramik
Terra Sigillata

2792: Rundwandteller mit Viertelrundstab, Dreh-
scheibe, Magerung fein, Ton hell grauorange, stellen-
weise abgeriebener Uberzug rotbraun, Stempel in p.p.
nach links TERTI. H. 4,2 cm, Mdm. 17,0 cm. - Consp.
6.2, Drag. 19/20.

Vgl.: Emona, Petru 1972, Taf. XLIX,5 (= Mus.
Ljubljana, Inv. Nr. 5995). — Magdalensberg, Schindier/
Scheffenegger 1977, Taf. 44,8. — M. 1. Jh. n. Chr.

Grab I/2, Taf. 3,1.

2793: Teller mit héngender Lippe, Drehscheibe, Ma-
gerung fein, Ton orange, Uberzug orangebraun stel~
lenweise beschédigt, auf dem Rand je zweimal eine
Traube und ein stilisiertes Blatt in Barbotinetechnik.
H. 3,4 cm, Mdm. 16,4 cm. - Consp. 39.1, Drag.36.

Vgl.: Emona, Plesnicar-Gec 1972, Taf. CLXXII,16. —
2. H. 1. Jh.bis 1. H. 2. Jh. n. Chr.

Grab I/5, Taf. 4/1.

2814: Fragment eines Steilwandtellers, Dreh-
scheibe, Magerung fein, grau verbrannt, Appliken: Ro-

230) Burbock 1978/79, 148. Die Funde sind in Anbetracht der még-
lichen Laufzeit einer Miinze wahrscheinlich eher in die 2. Hélfte des
2.Jhs. n. Chr. zu datieren.

sette aus sieben Tupfen, Delphin, am Boden Rest von
Ritzinschrift, unlesbar. Erh. H. 2,1 cm, Mdm. etwa
18,0 cm. - Consp. 20.4, Drag. 15/17.

Vgl.: zahlreiche dhnliche Formen; Delphin: Ohlen-
roth Abb. 1,14 (nicht exakt). - 2. H. 1. Jh. n. Chr., even-
tuell flavisch.

Skelett C, Taf. 10/5.

2827: zwel Fragmente eines Kragenschélchens,
Drehscheibe, Magerung fein, Ton matt orange, Uberzug
rotbraun, Appliken: Brillenornament, Rosette, drei-
teiliges Blatt; Ritzinschrift: C(?). . .DA. Erh. H. 4,2 cm,
Mdm. 10,8 cm. - Consp. 34.1, Drag. 24/25.

Vgl.: Emona, Petru 1972, Taf. XXXVI,12 (=
Comfort 1888u). — 2. H. 1. Jh. n. Chr.

Grab X/6, Taf. 7/6.

Oxé-

. 11.547. Standring, Drehscheibe, Magerung fein,
Uberzug orangebraun, auf der Unterseite Ritzinschrift:
LVPIIRCVS (LVPERCVS). - Form ?

Skelett A, Taf. 9/9.

11.723: Schélchen mit Héngelippe, Drehscheibe,
Magerung fein, Uberzug hell orangebraun, auf dem
Rand Weintraube und spiralig gebogenes Blatt mit Rest
von lanzettférmigem Blatt in Barbotinetechnik. Erh. H.
1,3 cm, Mdm. etwa 10 cm. — Consp. 43,1, Drag. 35.

Vgl.: Carnuntum, Grinewald 1979, Taf. 2,2. -
Emona, Petru 1972, Taf. LXVI,19. - 2. H. 1. Jh./1. H.
2. Jh.n. Chr.

Skelett G, Taf. 10/9.

11.722: Rand- und Wandstlck einer ,Bilder-
schissel”. Eierstab: Zunge gedreht und an der Spitze
abgerissen. Bildzone: Frau mit Frichtekorb auf dem
Kopf, stltzt den Korb mit der rechten Hand, tragt einen
zweiten Korb in der linken Hand, daneben zweite Frau
mit weit nach links ragendem Haarschopf; zwischen
den Képfen der Frauen kleine Stérche; neben einer der
Figuren rechteckiger Stempel, spiegelverkehrt, vertieft
B. F. ATTONI. Verschollen. - Form?

Vgl.: Rheinzabern, W. Ludowici, Rheinzabern V, S.
30,54; S.32,68 (Figuren). CIL XHI 10.011,40 und 59
(Stempel). - Etwa M. 2. Jh. bis hoéchstens 180 n. Chr.

Skelelett G.

Dinnwandige Keramik

Ohne Inv. Nr.. Randstlick eines wahrscheinlich
halbkugeligen Schélchens, Drehscheibe, Magerung
fein, grau, Sigillata oder Sigillata-Imitation. Erh. H.
2,1 cm, Mdm. 10,2 cm.

Vgl.: Carnuntum, Griinewald 1983, Taf. 3,6. - Magda-
lensberg, Schindler/Scheffenegger 1977, Taf. 49,6 und
7.~ Umdie M. 1. Jh. n. Chr.

Grab X/8, Taf. 8/2.

2794: Schélchen, Drehscheibe, Magerung fein, Ton
graurosa, Uberzug rotbraun, Imitation von Sigillata
oder BronzegefdB. H. 3,7 cm, Mdm. 7,9 cm. - Schér-
gendorfer Form 32231),

Vgl.: Landesmuseum Klagenfurt, Wiesinger 1942, 83
und Abb. auf S. 85: 13a,b. - 2. Jh. n. Chr.

Grab I/5, Taf. 4/2.

2795: Schélchen, Drehscheibe, Magerung mittel,
Oberflache grobsandig und etwas uneben, innen dun-

kelgraubraun bis hellgraubraun. H. 4,5 cm, Mdm.
9,4 cm. Ahnlich Schérgendorfer Form 1.

1) Siehe Anm. 3.
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Vgl.: Magdalensberg, Schindler-Kaudelka 1975,
Form 68 (dat. 1. H. 1. Jh. n. Chr.). = 1./2. Jh. n. Chr.
Grab I/5, Taf. 4/3.

2828: Schéalchen, Drehscheibe, Magerung mittel,
Oberflache feinsandig, graubraun. H. 5,4 cm, Mdm.
9,6 cm.

Grab X/2, Taf. 7/2.

2833: kleiner Topf, Drehscheibe, Magerung fein,
Ton hell gelblich, Uberzug hellorange bis dunkelbraun,
teilweise abgerieben. H. 11,4 cm, Mdm. 7,2-7,4 cm. -
Schorgendorfer 179.

Vgl.: Colatio-Altenmarkt, Egger 1914, Abb. 48,3 und
60,4. -~ Emona, Plesnicar-Gec 1972, Taf. XV,13. - 2. Jh.
n. Chr.

Grab Vi, Taf. 5/3.

_2808: Kleiner Topf, Drehscheibe, Magerung fein,
Uberzug orange bis dunkelbraun. H. 9,3 cm, Mdm.
5,4 cm. - Schorgendorfer 190. — 2. Jh. n. Chr.

Grab IX, Taf. 6/6.

14.324 a, b: zwei Wandstlicke ,rdtische Ware",
Drehscheibe, Magerung fein, Ton blaBorange, Uberzug
orangebraun, eingeritztes Gitter, an den Kreuzungs-
punkten aufgesetzte Tupfen, Uber dem Gitter minde-
stens vier Reihen halbmondférmiger Kerben, It. Be-
schreibung von W. Schmid waren weitere Fragmente
vorhanden, die erkennen lieBen, daB es sich um ein
Tépfchen mit leicht gekanteter Standfléche, leicht ver-
dicktem, auswarts gestelltem Rand und maBiger
Bauchung handelte. ?%?),

Grab 1/5.

2811: kleiner Topf, Drehscheibe, Magerung fein, Ton
braun, Uberzug dunkelgrau. H. 10,6 cm, Mdm. 6,6 cm.
Schérgendorfer 191. - 2. Jh. n. Chr.

Grab IX, Taf. 6/5.

2806: Bodenstlck eines kleinen Topfes oder Kru-
ges, Drehscheibe, Magerung fein, Oberflache fein-
sandig, Ton gelblich, weich, Hals und Rand fehlen,
eventuell Lagynos-Fragment. Erh. H. 5,2 cm, gr. Dm.
6,4 cm.

Zwei Randstlicke aus dem gleichem Material wie
das Bodenstlick, aber nicht dazugehdérend, wahr-
scheinlich von einem Schaélchen. Erh. H. 2,4 cm, Mdm.
6,6 cm.

M. bis 2. H. 2. Jh. n. Chr.

Skelett C, Taf. 10/4
(Randstlicke).

(Bodenstiicke) und 10/3

Rauhe graue und braune Keramik
GroBe Tdpfe

2824: Topf, ,eimerférmig”, Drehscheibe, Magerung
mittel, Oberfliche grobsandig, von der Schulter bis
etwa 2,5 cm Uber dem Boden bogenférmige Kamm-
strichblndel. H. 28,4 cm, Mdm. etwa 22 cm. — Auer-
bergtypus, Schorgendorfer 314.

Vgl.: Carnuntum, Grinewald 1979, 53 f. und
Taf. 41,7. - Grlinewald 1983, Taf. 53,4. — Piuj, Bdnis
1942, Taf. XXXVIl,1 = T. 1,2/1. - 1. Jh. bis 1. H. 2. Jh.
n. Chr.

Grab X/5, Taf. 18,2.

11.727: Rand- und Wandstlick, Drehscheibe, Mage-

rung mittel bis grob, Oberfliche grobsandig, uneben.
Erh. H. 15,6 cm, Mdm. 17,0 cm. — Auerbergtypus.

232) Schmid 1929, 115.
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Vgl.: Carnuntum, Griinewald 1979, 54 und Taf. 41,13
(Profil nahezu ident). — 1. H. 2. Jh. n. Chr.
Skelett G, Taf. 11/1.

2789: Bodenstlick mit einem Teil der Wand, Dreh-
scheibe, Magerung mittel, Oberflache grobsandig, ge-
blndelter Kammstrich bis etwa 4,5 cm (ber dem Bo-
den. Erh. H. etwa 9 cm.

Vgl.: eventuell Topfe des Auerbergtypus (siehe Inv.
Nr. 2824, Taf. 7/3).

Grab /3, Taf. 3/5.

2818: Topf, freihdndig geformt, Magerung mittel bis
fein, Oberflache feinsandig, pords, braun bis schwarz,
zwei Doppelreihen Stichverzierung, darunter mehrfach
unterbrochene Wellenlinie. H. 22,5 cm, Mdm. 9,6-
10,0 cm (oval). — Schérgendorfer 302.

Vgl.: Emona, Petru 1972, Taf. CXV1,15. 1. Jh. n. Chr.

Grab X/7, Taf. 20,1.

2822: Topf, Drehscheibe, Magerung mittel, Ober-
flache feinsandig, pords, braun, auf der Schulter Rad-
chenmuster, H. 19,7 cm, Mdm. 8,0 cm. - Schérgen-
dorfer 306.

Vgl.: Bonis 1942, Taf. XVI,2 und 7 (andere Verzie-
rung). — 2. H. 1. Jh. n. Chr.

Grab X/9, Taf. 8/7.

2823: Topf, Drehscheibe, Magerung mittel, Ober-
flache feinsandig, braun, auf der Schulter Ra&dchenmu-
ster. H. etwa 28 cm, Mdm. etwa 10 cm.

Grab X/6, Taf. 7/5.

2790: Topf, eiférmig, Drehscheibe, Magerung mittel,
Oberflaiche grobsandig, uneben, dunkelgrau, Rand
leicht abgetreppt und eingezogen, drei mit dem Kamm
gezogene Wellenbdnder, von horizontalen Kamm-
strichbédndern getrennt. H. 23,1 cm, Mdm. 10,0 cm. —
Schérgendorfer 296.

Vgl.: Carnuntum, Grinewald 1983, 40 und Taf. 54,2
(Wellenband unter getrepptem Rand). - 1. Jh. n. Chr.

Grab I/4, Taf. 3/7.

2834: Topf, Drehscheibe (?), Magerung mittel,
Oberflache feinsandig, graubraun, im oberen Drittel
sechs Reihen Radchenmuster, durch seichte Rillen ge-
trennt. H. 22,5 cm, Mdm. 8,4-9,6 cm (oval). — Schor-
gendorfer 294,

2. Jh. n. Chr.

Grab VI, Taf. 5/4.

11.724 a,b,c: zwei Randstlicke und ein Wandstlick
eines vermutlich eiférmigen Topfes, Drehscheibe (7?),
Magerung mittel, Oberflache uneben, Zick-Zack-Mu-
ster: mindestens zwei Reihen Kammstrich mit vier-
zinkigem Kamm, von horizontalen Rillen eingefalB3t. Erh.
H. etwa 6 cm, Mdm. etwa 14 cm.

Grab Il, Taf. 10/10.

2803: Topf, Boden durch Restaurierung nicht mehr
sichtbar, einzelne Wandstlicke lose im Inneren des Ge-
faBes, Drehscheibe, Magerung mittel, Oberflache
feinsandig, dunkelbraun bis schwarz, von der Schulter
bis etwa 2,5 cm Uber dem Boden ,Waffelmuster”:
Kammstrich erst horizontal, dann vertikal gezogen,
durch tiefere horizontale Rillen in Zonen unterteilt. H.
19,5 cm, Mdm. 8,6 cm. — Schérgendorfer 298.

Vgl.:  Immurium-Moosham, Fleischer 1964/65,
Abb. 77A (,Honigtopf“ mit getrepptem Rand). - Ptuj,
Bodnis 1942, Taf. llI,5. - E. 1.Jh./1. H. 2. Jh. n. Chr.

Grab 1/6, Taf. 4/9.



14.325: eine Wandscherbe mit Halsansatz, ,Waf-
felmuster®, seichte Rillen am Halsansatz.
Grab 1/5.

Ohne Inv. Nr.: eine Randscherbe und finf Wand-
scherben eines Topfes mit getrepptem Rand und
~Waffelmuster®.

Grab XVIIi, Taf. 9/8.

14.316a: drei anpassende Wandscherben mit Kamm-
strich, eventuell ,Waffelmuster*. 14.316 b: eine
Wandscherbe mit ,Waffelmuster”. Beide Stlicke wahr-
scheinlich von verschiedenen GeféBen.

Skelett G (It. Inventarbuch).

14.317 a, b: zwei Schulter-Hals-Fragmente mit
~Waffelmuster”.

Skelett G (It. Inventarbuch).

2809: Topf, Drehscheibe, Magerung mittel, Ober-
flache feinsandig, dunkelgrau, Hals und Rand fehlen,
von der Schulter bis etwa 7 cm (iber dem Boden bo-
genformige Kammstrichblndel, darunter Ritzinschrift,
geritzte Bodenmarke.

Grab IX, Taf. 6/1.

11.720: eine Rand- und Wandscherbe, Drehscheibe,
Magerung mittel, Oberflache feinsandig, wahr-
scheinlich von groBem Topf, unter dem Rand kantige
Rippen mit Radchenmuster. Erh. H. 6,7 cm, Mdm.
9,0 cm.

Vgl.: Carnuntum, Grinewald 1983, Taf. 46. — Bonis
1942, Taf. XXI1,10-21. Beide Vergleiche beziehen sich
nur auf die Art der Verzierung.

Grab I, Taf. 5/2.

14.313 a: zwei Randscherben eines groBen Vor-
ratsgefaBes. Erh. H. 11,2 cm, Mdm. 29,2 cm. 14.313 b:
zwei Wandstiicke, wahrscheinlich eines Topfes mit
zwei bis drei mit dem Kamm gezogenen Wellenban-
dern.

Skelett G (It. Inventarbuch), Taf. 11/2 (14.313 a).

11.725: eine Wandscherbe Radchenmuster.
Skelett G (It. inventarbuch).

14.314: eine Wandscherbe mit mindestens vier Rei-
hen Radchenmuster.
Skelett G (It. Inventarbuch).

14.315: eine Wandscherbe.
Skelett G (lt. Inventarbuch).

14.318: eine Wandscherbe mit Kammstrich.
Skelett G (it. Inventarbuch).

14.319: vier Wandscherben mit Kammstrichblindel.
Skelett G (It. Inventarbuch).

Faltenbecher

2855: Faltenbecher mit sechs Dellen, Drehscheibe,
Magerung mittel, Oberfliche feinsandig, hell ok-
kerbraun bis graubraun. H. 23,3 cm, Mdm. 12,2 cm. -
Schoérgendorfer 256.

Vgl.: Carnuntum, Groller 1907, Sp. 92, Fig. 452%). —
Gotzendorf, Burbdck 1973, 21 und Abb. 10. - Intercisa,

#%) M. v. Groller, Die Grabungen in Carnuntum - Grabungen in der
Zivilstadt, RLO Vi, 1907, Sp. 92.

Borzsak 1957 2%*), 60 und Abb. 42/64. — Lauriacum,
Groller 1907, Sp. 147, Fig. 67,3%%), = 2. Jh. n. Chr.
Grab XVII, Taf. 9/5.

Kleine Tépfe oder Becher

2788: kleiner Topf, Drehscheibe, Magerung mittel,
Oberflache grobsandig. H.9,3 ecm, Mdm. 7,56 cm. -
Schoérgendorfer 185.

Vgl.: Emona, Petru 1972, Taf. LXXXV1,20. - Ptuj, B6-
nis 1942, Taf. XVIII,12. — 1. Jh. n. Chr. 2%),

Grab 1/3, Taf. 3/3.

2832: kleiner Topf, Drehscheibe, Magerung mittel,
Oberflache grobsandig, uneben, braungrau, von der
Schulter bis zum Boden Kammstrichbilndel. H.
14,0 cm, Mdm. 9,8 cm. — Schérgendorfer 310.

2. H. 1. Jh. n. Chr.

Grab I/1, Taf. 2/5.

2799: kleiner Topf, Drehscheibe, Magerung mittel,
Oberflache feinsandig, dunkelgrau, ,Waffelmuster”:
Kammstrich erst horizontal, dann vertikal bis etwa 1 cm
Uber dem Boden, durch eine breitere Rille in zwei Zo-
nen geteilt. H. 10,3 cm, Mdm. etwa 7-9 cm (oval).

Vgl.: Colatio-Altenmarkt, Egger 1914, Sp. 82, Fig.
60,3. — Immurium-Moosham, Fleischer 1964/65, Sp.
155, Abb. 77A (Rand). - E. 1.Jh./1. H. 2. Jh. n. Chr.

Grab I/5, Taf. 4/4.

14.322: kieiner Topf, Drehscheibe, Magerung mittel,
Oberflache feinsandig, uneben, graubraun, von der
Schulter bis etwa 3,8 cm Uber dem Boden Kamm-
strichblndel. H. 9,4 cm, Mdm. 5,9 cm. - Schérgen-
dorfer 301.

Vgl.: Emona, Petru 1972, Taf. CIX,18. - E.1.Jh./
1. H. 2. Jh. n. Chr.

Skelett G, Taf. 11/4.

2802: kleiner Topf, Drehscheibe, Magerung mittel,
Oberflache feinsandig, dunkelgrau. H. 8,7 cm, Mdm.
8,6 cm.

Grab I/5, Taf. 4/5.

Ohne Inv. Nr.: eine Randscherbe mit ,Waffelmuster*.
Erh. H. 3,3 cm, Mdm. etwa 8 cm.
Grab X/8.

DreifuBschalen und Schiissel

2796: DreifuBschale, Drehscheibe, Magerung mittel,
Oberfldche feinsandig, uneben, dunkelgrau. Erh. H.
etwa 7 cm, Mdm. 13,2 cm. — Schérgendorfer 133.

Vgl.: Noreia, W. Schmid 1932%7), Abb. 106. -
E.1.Jh./2. Jh. n. Chr.

Grab 1/2, Taf. 3,2.

11.721: DreifuBschale, Drehscheibe, Magerung mit-
tel, Oberflache feinsandig, uneben. Erh. H. 6,9 cm),
Mdm. 15,0 cm. — Schérgendorfer 1939, Form V/22%8),

234} |. Borzsak, Intercisa Il (Bunapentele), Geschichte der Stadt in
der Romerzeit, Archaeologia Hungarica, 36, Budapest 1957.

285} M, v. Groller, Die Grabung im Lager Lauriacum - Die freien
Platze, RLO Vili, 1807, Sp. 147.

238} Schorgendorfer 1942, 1. H. 1. Jh. n. Chr., diirfte wohl zu frih
angesetzt sein.

237y W, Schmid, Die rémische Poststation Noreia in Eindd, OJh
XXVii, 1932.

238} Aug. Schorgendorfer, Die Keramik der Ostalpenlinder in ré-
mischer Zeit, Diss., Graz 1939.
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Vgl.: Kapfenstein,
E. 1. Jh./2. dh. n. Chr.
Skelett G, Taf. 10/8.

Urban 1984, Taf. 62 Bi4. -

2798: Bodenfragment einer Dreifuischale, auf ei-
nem FufB drei vor dem Brennen angebrachte, senk-
rechte Einschnitte. Erh. H. 7,7 cm.

Grab I/5, Taf. 10,3.

14.332: FuBfragment einer DreifuBschale mit zweig-
artigem Muster.
Grab X/8.

14.320: Rand- und Wandscherbe einer Schiissel,
Drehscheibe, Magerung mittel, Oberflache feinsandig,
innen eingegldttete Schlingenlinie. Erh. H. 8,5 cm,
Mdm. 21,0 cm.

Vgl.: Carnuntum, Grtinewald 1979, Taf. 51,10. - Bo-
nis 1942, Taf. XXIII,6 und 7.

Skelett G (It. Inventarbuch), Taf. 11/5.

Krige

2785: Einhenkeliger Krug, Drehscheibe, Magerung
mittel, Ton graurosa, Uberzug braunorange. H. 17,6 cm,
Mdm. 4,2 cm. - Schérgendorfer 480.

Vgl.: Behn 1910, Form 21 2%), - Emona, Petru 1972,
Taf. XXVII,31. - 2. H. 1. Jh. n. Chr.

Grab I/1, Taf. 2/1.

2786: Einhenkeliger Krug, Drehscheibe, Magerung
mittel, Ton matt orange, Uberzug orangerot. H. 17,8 cm,
Mdm. 3,7 cm.

Vgl.: Behn 1910, Form 29. - Emona, Petru 1972,
Taf. V,21.

Grab I/1, Taf. 2/2.

2819: Zweihenkeliger Krug, Drehscheibe, Magerung
mittel bis fein, Oberflache feinsandig, Ton matt hell-
orange, weich, Hals und Rand fehlen. Erh. H. 17,8 cm,
gr. Dm. 15,8 cm.

Grab X/9, Taf. 8/4. Die beiden Henkel waren von
W. Schmid der Bestattung X/8 zugeschrieben worden.

2813: Kleiner einhenkeliger Krug, freihdndig ge-
formt, Magerung mittel bis grob, Oberfliche grob-
sandig, uneben, dunkelgrau. H. etwa 14 cm, Mdm.
etwa 9 cm. — Schérgendorfer 248

2. Jh. n. Chr.

Grab IX, Taf. 6/4.

Glas

2787: Balsamar, hellblaulich durchscheinend. H.
12,2 cm, Mdm. 3,1 cm.
Grab 1/3, Taf. 3/4.

2820: Balsamar, graublau durchscheinend, Lippe
zipfelig ausgezogen (AusguB). H. 7,6 cm, Mdm. 2,3 cm.
Grab X/9, Taf. 8/5.

2825: Balsamar, grinlichblau durchscheinend. H.
7,6 cm, Mdm. 2,0 cm.
Grab X/5, Taf. 7/4.

2800: Einhenkelige Fiasche, grinlichgelb durch-
scheinend, Boden annadhernd quadratisch, eben. H.
8,6 cm, Mdm. 2,8 cm.

Vgl.: Emona, Petru 1972, Taf. CXVi,14.

Grab 1/5, Taf. 4/6.

23%) F. Behn, Romische Keramik, Katalog, Mainz 1910.
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2810: Einhenkelige Flasche, rund, grinlich durch-
scheinend, Boden konkav. H. mehr als 13,9 cm, Mdm.
4,2-4,6 cm.

Grab IX, Taf. 6/2.

Ohne Inv. Nr.: Fragment einer zweihenkeligen Fla-
sche, griinlichblau durchscheinend.
Grab XllI, Taf. 8/9.

2791: Schélchen, gelbgriin durchscheinend, Rand
kragenartig nach unten und oben gezogen, wulstartiger
FuB. H. 6,6 cm, Mdm. 10,2 cm. — Isings 69a.

Vgl.: Emona, Petru 1972, Taf. XXVI,6. - Plesinicar-
Gec 1972, Taf. CCX1,4,5,9. — Salzburg, Museum Caro-
lino Augusteum, Inv. Nr. 3717, Graberfeld Linzer Gasse,
Stadt Salzburg, Glas blau. - 2. H. 1. Jh. n. Chr, 249),

Grab /4, Taf. 3/6.

2801: Schalchen, weiB, in Form gearbeitet, am zy-
lindrischen Korper Schliffdekor: fischblasenartige
Formen (stilisierte Blatter?) mit mandelférmigen
Schliffen, doppelte Wellenlinie, am Boden zwischen
den Standringen mandelférmige Schliffe, ebenso um
die konkav geschliffene Mitte. H.3,8 cm, Mdm. 7,4 cm.

Vgl.: kein direkter. Carnuntum, Grinewald 1981 241),
Taf. 12,7-12,10 (Verzierungen).

Grab IX, Taf. 6/3.

2852: Melonenperle, hellblauer GlasfluB mit Resten
der glatten blauen Oberflache, um die Bohrung an bei-
den Enden trichterfédrmige Vertiefung, Bohrung an-
nahernd kreisrund, zylindrisch. H. 3,8 cm, gr. Dm.
2,0 cm, Dm. der Bohrung 0,5 cm.

Vgl.: Eisen 1930, 33, Typ 24, Fig. 3,114-115. - 1. Jh.
n. Chr.

Grab XV, Taf. 9/3.

11.546: Flache sechskantige, dunkelgriine und po-
lierte Perle, an den Enden zu den Schmalseiten hin ab-
geschragt, um die Bohrung jeweils unregelméBig
trichterférmige Vertiefung, Bohrung oval. L. 2,4 cm, Br.
1,5 cm, Dm. der Bohrung 0,2-0,4 cm.

Grab XVI, Taf. 9/2.

Fibeln und Beschlage aus Bronze
Fligelfibeln

2805: Fragment einer groBen Fllgelfibel. Erh. L.
13,3 c¢m, Br. 4,2 cm, H. 7,2 cm. - Garbsch A 238n2%4?).

Vgl.: Lauriacum, Jobst 1975, Gruppe 1. - E. 1. Jh./
1. H. 2. Jh. n. Chr.

Skelett C, Taf. 10/1.

11.541: Fragment einer Filgelfibel. Erh. L. 6,2 cm,
Br. 4,4 cm, H. 6,2 cm. — Garbsch A 238n.

E. 1.Jh./1. H. 2. Jh. n. Chr.

Grab XVIll, Taf. 9/6.

2831: Fragment einer Fligelfibel. Erh. L. 15,1 cm,
Br. 4,6 cm, H. 7,1 cm. — Garbsch A 238n.

E.1.Jh./1. H. 2. Jh. n. Chr.

Grab I/1, Taf. 2/6.

249) 1gings 1957, 89 (dat. flavisch). — Czurda-Ruth 1979, 84.

241 M. Grinewald, Die Kleinfunde des Legionsiagers von Carnun-
tum mit Ausnahme der GefaBkeramik (Grabungen 1968-1974), RLO
XXXI, 1981.

22) Garbsch 1965, 64 1.



2804: Flugelfibel. L. 13,0 cm, Br. 3,1 cm, H. 4,8 cm.
- Garbsch A 238¢ %),

Vgl.: Lauriacum, Jobst 1975, Gruppe 2. - 1. H. 2. Jh.
n. Chr.

Skelett C, Taf. 10/2.

Kréftig profilierte Fibeln

2821: Eingliedrig, Stutzplatte, obere Sehne, Seh-
nenhaken. L. 4,0 cm, Br. 1,8 cm, H. 1,8 cm. — Almgren
68.

Vgl.: Oberemmerting, Garbsch 1965, Taf. 34,15. -
Lauriacum, Jobst 1975, Taf. 2,9. -~ 2. und 3. V. 1. Jh.
n. Chr.

Grab X/9, Taf. 8/6.

2846: Fragment, zweigliedrig, Achse aus Eisen,
obere Sehne, Sehnenkappe. L. 3,9 cm, Br. 2,4 cm, H.
1,7 cm. — Almgren 73 (7).

Grab XVII, Taf. 9/4.

Beschldge

11.542: Gilrtelbeschlag, durchbrochen, Ornament
aus weiterentwickelten Zirkelschlagen. Erh. H. 4,3 cm,
erh. Br. 5,0 cm. — Garbsch Form B 2¢ 244).

Vgl.: Magdalensberg, Deimel 1987 24%), Taf. 53,2 und
6 (Dat. dort: 1. H. bis M. 1. Jh. n. Chr.). = E. 1. Jh./1. H.
2. Jh. n. Chr.

Grab XVill, Taf. 9/7.

2816: Zwei Teile eines Gurtelbeschlages, Durch-
bruchsornament aus Zirkelschlagen. Erh. H. 6,0 bzw.
5,9 cm, erh. Br. 3,4 bzw. 2,3 cm. — Garbsch Form B 2c.

Vgl.: Magdalensberg, Deimel 1987, Taf. 53,6. — 1. H.
2. Jh. n. Chr.

Skelett C, Taf. 10/7.

2830 a, b: Zwei kahnfdrmige Beschlage mit ge-
rippten Enden und je zwei Nietléchern. a) L. 5,6 cm, Br.
1,7cm,H.0,9cm; b)L.55cm, Br. 1,7 cm, H. 0,8 cm. ~
Garbsch Ka 70 und 71.

Vgl.: Magdalensberg, Deimel 1987, Taf. 56,4 und 6
(Dat. dort: 1. H. 1. Jh. n. Chr). = E. 1.Jh./1. H. 2. Jh.
n. Chr.

Grab I/1, Taf. 2/3 und 4.

2815 a, b: Zwei kahnformige Beschlage, schlecht
erhalten. L. 5,7 cm .

Zugehorigkeit unklar: Bei Skelett A als ein be-
schadigter Teil angefiihrt, bei Skelett C als zweiteilig
(a,b) beschrieben 24%),

2829 a, b: Beschlage

a) mit ,fligelartigen® Fortsatzen, der Forisatz in der
Mitte ist nach hinten umgebogen, jeder Fortsatz ist mit
einem Nietloch versehen.

b) trapezformiger Beschlag, das schmélere Ende ist
nach hinten umgeschlagen, am breiteren Ende drei
Nietiécher.

Grab X/1, Taf. 7/1.

2807: Riemenzunge. L. 6,8 cm, Br. 0,7 cm. Garbsch
Form R2 247),

243) Garbsch 1965, 52-54, Abb. 21, Taf. 32,3.

%) Garbsch 1865, 87, 89, Abb. 45,

243) M. Deimel, Die Bronzekleinfunde vom Magdalensberg, Karntner
Museumsschriften 71, 1987.

246) Schmid 1929, 135, 136.

7y Garbsch 1965, 105.

Vgl.: Magdalensberg, Deimel 1987, Taf. 57,1 (Dat.
dort: 1. H. 1. Jh. n. Chr.). - 1. H. bis M. 2. Jh. n. Chr.
Skelett C, Taf. 10/6.

2849: Pinzette. L. 7,3 cm.
Grab Xl, Taf. 8/8.

2797 a, b: Zwei Fragmente eines Metalispiegels,
vermutlich aus einer Silberlegierung, leicht gewéibt,
Oberseite poliert, Rand und Unterseite rauh. Dm.
7,2 cm, Dicke 0,09 bis 0,10 cm.

Grab /5, Taf. 4/7..

Eisengegenstiande

2826: Armring, stark korrodiert. Dm. etwa 9 cm. Von
W. Schmid erwéhnte Stoffreste nicht mehr vorhanden.
Grab X/5.

2853: Messer, nicht auffindbar.
Grab XVIL.

2854: Messer, nicht auffindbar.
Grab XVII lt. Inventarbuch bzw. Grab Xl It. Pu-
blikation W.Schmid 248),

11.543: Fragment einer Kiammer.
Grab XVIIL

11.544 und 11.545: Né&gel, vierkantig. L. etwa 19
bzw. 17 cm.
Skelett A.

Grabinschriften

Nr. 248, Lapidarium 249)
VITALI VR
SINI PINITV
SATVLLAES L
MAR OPT ET SIBI F
1. Jh. n. Chr., Grab VII.

Vitali Ursini Pinitu
Satullaes I(iberta)
mar(ito) opt(imo)

et sibi f(ecit)

Nr. 274, Lapidarium 29)

D M ELIA VERA

VIVA FECIT SIBI

ET S SECVNDINO
CONIiUGH CAR O AN L

D M (A)elia Vera

viva fecit sibi

et S(. . .) Secundino
coniugi car(issimo) o(bito)
an{norum) L

M. 2. Jh. n. Chr. Grab XVI.

7.4 Grabbauten

Grabbau |: L. 5,95 m, Br. >2,70 m, erh. H. 0,45 bis
0,55 m; Sockel H.0,15 m, Starke etwa 0,70 m; Mauer-
starke 0,40 bis 0,50 m. Eingang in der Nordwestecke,
Offnung 1,18 m, Schwelle 0,50 m.

Material: Kalkbruchstein, Tuffblocke, Sandmoértel.

Boden: vermutlich Moértelestrich.

Inschrift von Steinbrucharbeitern zerschlagen %),

Grabbau II: erhalten die Nordwestecke. Erh. H.
0,75 m; Mauerstarke 0,40 bis 0,50 m.

Boden: Fels.

Durch den Steinbruch zum GroBteil zerstort.

Grabbau lil: L. 3,30 m, Br. 2,0 m, erh. H. ?; Mauer-
starke 0,43 bis 0,48 m. AbschluB nach Siden eventuell
Holzgitter oder Holztur.

248’

) Schmid 1929, 130.
249y Weber 1969, Nr. 251,
250) Weber 1969, Nr, 252,
21 Schmid 1929, 110.
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Grabbau IV: L. 2,55 m, Br. 2,55 m, erh. H. 0,68 bis
0,85 m; Mauerstarke 0,35 bis 0,60 m.
Wandmalerei: auBen 2%?),

Grabbau V: L. 2,66 m, Br. 1,84 m, erh. H. 0,80 (S) bis
1,65 m.

Material: Bruchstein, Kalkmortel.

Wandmalerei: auBen, Ost-, Sid- und Westseite ver-
schieden 2%9),

Gesims mit Hohlkehle, Kalktuff, L. der Einzelstlicke
0,58 m; in 1,30 m HAhe 0,05 m aus der Wand vorkra-
gend.

Dachplatten: Muskovitschiefer 24).

Grabbau VI: L. etwa 2,0 m, Br. etwa 1,5 m?5%), Mau-
erstarke 0,20 m. Eingang(?) im Siden zwischen zwei
Platten aus grobkérnigem Marmor: L. 0,45 m, Br.
0,40 m, Starke 0,13 m.

Material: Bruchstein (?), Lehmbindung.

Wandmalerei: im S auBen, Reste der Bemalung von
zwei weiteren Wanden #%8),

Grabbbau Vil: L. 1,70 m, Br. 1,70 m, erh. H. 0.95 m;
Mauerstérke 0,40 m (Oberbau) bzw. 0,60 m (Sockel).
Fundament: H. 0,95 m.

Material: im Fundament groBe FluBkiesel und
Bruchsteine, aufgehendes Mauerwerk aus Bruch-
steinen.

Boden: ,Betonestrich“?%), vermutlich sehr fester
Moértelestrich, Stéarke 0,08 m.
Sidseite auBen: Vorsprung als Auflage fur Inschrift.

Grabbau VIII: L. 2,0 m, Br. 1,0 m, erh. H. 0,69 m;
Mauerstérke: Sockel ?; Oberbau 0,35 m; Fundament:
H.0,36 m.

Material: Bruchstein.

Boden: Mortelestrich, Starke 0,08 m.

Wandmalerei: Verputzreste von zumindest einer be-
malten Wand ?%8),

Dach: Schiefer.

Mit Grab VIl durch eine Mauer verbunden: L. 0,82 m,
Starke 0,40 m.

Grabbau IX: L. 1,97 m, Br. 1,80 m, erh. H. 0,80 m.
Boden: Mértelestrich, Starke 0,04 m.
Dach: Schieferplatten.

Grabbau X: L. 3,80 m, Br. 3,60 m, erh. H. 0,80 m;
Mauerstarke 0,30 bis 0,50 m.

Boden: in der Nordhélfte der Gelandeunebenheit
folgend, Sldhélite etwa 0,60 m tiefer, eingeebnet,
mehrere kleine Steinsetzungen (FluBkiesel) 2%9%).

Dach: vermutlich Steinplatten.

Grabbau Xi: L. 1,30 m, Br. 1,30 m, erh. H. 0,48 m
(N-Seite); Mauerstérke 0,20 bis 0,30 m.
Material: Kalkbruchstein, Tuff.

Grabbau XIII: L. 2,25 m, Br. 1,560 m, erh. H. 0,70 m;
Mauerstdrke 0,25 bis 0,35 m; Raumteilung durch kleine
Mauer, Starke 0,20 m.

Boden: in A (S-Halfte) Kalksteinplatten,
(N-Halfte) Mortelestrich, nach S kein AbschiuB.

in B

282

) Schmid 1929, 116.
) Schmid 1929, 117-119.
) Schmid 1929, 102, 117.
) Schmid 1929, 119, Abb. 54,
256) Schmid 1929, 120.
)
)
)

253
254

255

287} Schmid 1929, 121.
Schmid 1929, 123.
Schmid 1929, 125.

258
259
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Grabbau XIV: L. 2,40 m, Br. 2,07 m, erh. H. etwa
0,27 m; Mauerstarke 0,40 m; Fundament: H. 0,45 m.

Material: Bruchstein.

Boden: Mortelestrich.

Grabbau XV: L. 1,70 m, Br. 1,40 m.

Boden: Mdrtelestrich.

Ost- und Westhélfte
Schieferplatte getrennt.

durch aufrechtstehende

Grabbau XVI: L. 1,60 m, Br. 1,40 m, erh. H. 0,65 m
(N); Mauerstérke 0,30 bis 0,40 m; weiBer, geglatteter
Verputz 260).

Boden: Fels.

Grabbau XVII: L. 1,70 m, Br. 1,60 m; Mauerstarke
0,40 m.

Boden: Moértelestrich.

Wandmalerei: mindestens zwei Wéande 257).

Grabbau XVIH: L. 2,40 m, Br. 2,40 m; Mauerstarke
0,45 m.

Wandmalerei: mindestens eine Wand 2%?). Nord- und
Stdhéalfte durch kleine Mauer getrennt: Starke 0,20 m.
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Tafel 1:

Lage und Grundrisse der Grabbauten nach W. Schmid 1929, Abb. 50, 54 und 55.
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Tafel 3:
1-2: Grab {/2. 3-5: Grab |
Im MaBstab

/3. 6-7: Grab /4.
1:2.
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Tafel 4:
1-8: Grab I/5. 9: Grab 1/6.
Im MaBstab 1:2
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Tafel 5:

1-2: Grab il. 3-4: Grab VI.

Im MaBstab 1 : 2




Tafel 6:
1-6: Grab IX.
1im MaBstab 1 : 4, 2-6 im MaBstab 1 : 2.
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Tafel 7:

1: Grab X/1. 2: Grab X/2. 3-4: Grab X/5. 5-6: Grab X/6. 7: Grab X/7.
- 1,2, 4und 6-7 im Maf3stab 1 : 2, 3und 5 im MaBstab 1 : 4.
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Tafel 8:
1-3: Grab X/8. 4-7: Grab X/9. 8: Grab XI. 9: Grab XIlI.
Im MaBstab 1: 2.
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Tafel 9;
1: Grab XV. 2: Grab XVI. 3-5: Grab XVII. 6-8: Grab XVIII. 9: Skelett A
Im MafBstab 1: 2.
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Tafel 10:

~7: Skelett C. 8-10

): Skelett G.

(Teil

1

: 2.

Im MaBstab 1
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Tafel 11:
1-5 (Teil): Skelett G.
1 und 3~5 im MaBstab 1: 2, 2 im MaBstab 1 : 4.






