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ZUM GELEIT

Mt diesem vierten Band des Urkundenbuches des Herzogtums
Stetermark wird ein Werk fortgesetzt, das, im Jahre 1903 abgeschlos-
sen, lange Zeil der Stolz der historischen Disziplin unseres Landes
gewesen ist und in der Reihe der landschaftlichen Urkundenbiicher
Osterreichs allseits ehrenvoll respektiert wurde. Zeitlich wmfaft der
neue Band einen der wichligsten Abschnitte der Landesgeschichie,
die Herrschaft Konig Ottokars von Bohmen, des groflen Férderers
des Stidtewesens, der Recht und Ordnung im Lande wiederherzu-
stellen begann und die landesfirstliche Auforitdt erneuerte. Damit
ist wieder eine Epoche allgemein der historischen Forschung er-
schlossen, die an die objektive Aussage der Quellen herangefithrt —
gewissermafem aus dem vollen schipfend —, ein klares Bild dieses
wichtigen Teiles unserer Vergangenheit gewinnen mag. Ein solches
Werk ist nichi zuletzt auch fir die Nachbardisziplinen der Ge-
schichtsschreibung von Bedeutung, fir die kulturgeschichilich ausge-
richtete Volkskunde ebenso wie fiir die Sozialwissenschaften, die den
unmittelbaren Zugang zu den Quellen hier mit groflem Nutzen finden
konnen.

Das Land Steiermark erfillt mit der Drucklegung dieses Werkes
eine Pflicht, die ihm selbst zur Ehre gereicht. Darum ist es zu auf-
richtigem und anerkennendem Dank der Historischen Landeskommis-
sion fir Steiermark verpflichtet, die, einem Amntrag des verstorbenen
Generalstaatsarchivars Dr. Viktor Thiel folgend, bald nach ihrer
Wiedererrichtung im Jahre 1946 die Fortsetzung des Zahnschen Ur-
kundenbuches in ihr Programm aufgenommen hat; in besonderer
Weise aber gilt dieser Dank Herrn Univ.-Prof. Dr. Heinrich Appelt,
der, mit der Leitung der Arbeiten fir das Urkundenbuch betraut,
selbst Wesentliches zur Edition beigetragen hat und von Dr. Berthold
Sutter verdienstvoll unterstiitzt worden ist, sowie dem Bearbeiter der
Edition, Dr. Gerhard Pferschy.

Graz, im Jdnner 1960 Landesrat Dr. Hanns Koren
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VORWORT

Die Historische Landeskommission fiir Steiermark nakm in Jahre 1946, als sie uniter
der wissenschaftlichen Leitung von Otto Lamprecht new aufgebaut wurde, die Fortsetzung
des Urkundenbuchs des Herzogtums Steiermark in ihr Arbeitsprogramm auf; die ersten drei
Binde hat Josef von Zahn in den Jahren 1875—1903 als Publikation des Historischen Vereins
verdffentlicht. Zundchst erwies es sich als nolwendig, ein Erginzungsheft zu den Bdnden
1—3 herauszugeben, das in die bewdihrten Hdinde von Hans Pirchegger und Otto Dungern
gelegt wurde und im Jahre 1949 als Band 33 der Verdffentlichungen der Kommission erschei-
nen konnte. Noch im Spdtherbst des gleichen Jahres konnten die Vorarbeiten fiir Band 4 in
Angriff genommen werden, der die Zeit der Herrschaft Konig Ottokars von Bohmen dber das
Herzogtum Steiermark (1260—76) umfafst.

Die Historische Landeskommission beauftragte im Jahre 1949 den Unterzeichneten mit
der Leitung des Unternehmens und gab thm Herrn Dr. Berthold Sutter als Milarbeiter bet.
Herr Dr. Sutter konnte die Materialsammlung fir den Gesamtband bis Ende 1956 fast zur
Ginze zum Abschluf bringen. Er erfafte nicht nur die Bestinde des Stetermdrkischen Landes-
archives und des Didzesanarchivs in Graz sowie des Stiftsarchivs Rein, sondern er besuchie
auch die Stiftsarchive von Admont, St. Paul und Vorau, das Erzabteiarchiv St. Peler und das
Archiv des Stiftes Nonnberg in Salzburg sowie das Salzburger Landesarchiv, das Ferdinan-
dewm und das Landesarchiv Inmsbruck sowie das Didzesan- und das Landesarchiv Klagenfurt.
Der Unierzeichnele fiikrte die notwendigen Arbeiten im Haus-, H of- und Staatsarchiv Wien,
im Bayerischen Hauptstaatsarchiv und im Stadtarchiv Mimchen, in den Landesarchiven zu
Klagenfurt und Linz, im Didzesanarchiv Klagenfurt, in den Stiftsarchiven St. Lamprecht
und Kremsmiinster, im Staatsarchiv und Domkapitelarchiv Laibach, in der Biblioteca Civica
Udine und im Staatsarchiv Venedig durch. Von den meisten Originalurkunden und Siegeln
und von den meisten der fir die Texigestaltung wichtigen kopialen Uberlieferungen wurden
Photokopien hergestellt. Herr Dr. Suiter arbeitete ferner intensiv an der Erfassung der Litera-
tur und der Drucke und Regestenwerke. Vom Sommer 1954 bis Mdrz 1955 war idiberdies
Norbert Hofer, damals wissenschaftliche Hilfskraft am Institut fiir Historische Hilfswissen-
schaften. an der Universitdt Graz, mit der Herstellung einiger Urkundenabschriften und
Siegelbeschreibungen, vornehmlich aber mit der Verzettelung der Orts- und Personennamen
fiir das Register des Gesamibandes beschiftigt. Ich selbst konnte von der Mehrzahl der Origi-
nalurkunden und von einem grofen Teil der nur kopial diberlieferten Texte Abschriften an-
legen, die aber noch der Kollationierung bedurften. Alle diese Vorarbeiten erstreckten sich auf
das Material fiir den Gesamtband.

Mit 1. Juli 1956 wurde Herr Dr. Gerhard Pferschy vom Steiermdrkischen Landes-
archiv damit beauftragt, auf Grund dieser Vorarbeiten unter der Leitung des Unterzeichneten
die kritische Ausgabe durchzufihren. Er kollationierte die bereits vorhandenen Abschrifien
und, legte die noch fehlenden an, brachte die Literaturstudien und die Erfassung der Drucke
und Regestenwerke zum Abschlup; er verfafte ferner die Kopfregesten, die Vorbemerkungen,
den kritischen Apparat sowie die meisten Siegelbeschreibungen, nachdem er noch einige
Liicken in der Materialsammlung (vor allem Hofkammerarchiv Wien, bohmische Archive)
geschlossen hatte. Als Frucht zehnjihriger Arbeit konnle das Manuskript der Lieferung 1
am 24. September 1959 der Vollversammlung der Historischen Landeskommission vorgelegt
werden. Der von thr eingesetzte Redakiionsausschuf3, dem die Herren Univ.-Prof. Dr. Otto
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Dungern und Dr. Hans Pirchegger, Herr Landesarchivdirektor Dr. Fritz Posch und der
Unterzeichnele angehirten, erklirte es nach eingehender Priifung fir druckreif. So konnte im
Jahre 1960 die erste Licferung erscheinen, deren Abschlufl auch dadurch begimstigt wurde,
daf sich Herr Univ.-Prof. Dr. Dr. h.c. Leo Santifaller als Vorstand des Instituts fiir osterreichi-
sche Geschichisforschunyg bereit erklirte, sie als Hausarbeit fiir die Staatsprifung des Instituts
anzunehmen. Am Lesen der Korrelturen hat sich Herr Dr. Theodor H. Graff, damals wissen-
schaftliche Hilfskraft am Institut fiir historische Hilfswissenschaften an der Universitit Graz,
in sehr dankenswerter Weise beteiligt. Nach der Berufung des Unterzeichneten an die Univer-
sitdt Wien im Jahre 1963 setzte Herr Dr. Pferschy seine Arbeit in der gleichen Weise wie bis
dahin fort, so dafi 1964 die zweite, 1967 die dritte Lieferung verdffentlicht werden konnte.
Die nun vorliegende Lieferung vier, die den Gesamtband zum Abschlufl bringt, enthdll die
Einleitung, das Literaturverzeichnis und die Register.

Es ist uns eine angenehme Pflicht, an dieser Stelle allen Persimlichkeiten und Insti-
tutionen, die das Werk geférdert haben, den gebithrenden Dank auszusprechen, an erster
Stelle der Steiermdrkischen Landesregierung und insbesondere thren Kulturreferenten, die in
threr Eigenschaft als Vorsitzende der Historischen Landeskommission stets das lebhafleste
Interesse an dem Fortschreiten des Urkundenbuches nahmen und thm alle erdenkliche Unier-
stiitzung angedeihen licfen: Herrn Bundesminister a. D. Dr. Dr. Dr. Udo Illig, Herrn Lan-
desrat Karl Brunnerj, Herrn Univ.-Prof. Dr. Hanns Koren und Herrn Landesrat Prof. Kurt
Jungwirth. Unser Dank gebiihrt ferner Herrn Landesarchivdirektor i. RB. Hofrat Univ.-Prof.
Dr. Fritz Popelkat fir die grofziigige und hilfsbereite Unterstiitzung wnserer Arbeit sowie
wn ganz besonderem Mafe Herrn Landesarchivdirektor Hofrat Univ.-Prof. Dr. Fritz Posch
fiir sein stets erwiesenes weitherziges Entgegenkommen und fir seine tdtige Anteilnahme am
Fortgang der Bearbeitung. Wir danken ferner den Beamten des Steiermdrkischen Landes-
archives, unter denen sich besonders Herr Oberarchivrat Dr. Wolfgang Sitiig und Herr Ober-
archivrat Dr. Reiner Puschnig verdient gemacht haben, aber auch den Leitern und Beamten
aller obengenannien Archive wnd Bibliotheken, insbesondere den hochwiirdigen Herren Stifts-
archivaren Oberstudienrat Univ.-Prof. Pater Dr. Dr. Adalbert Krause in Admont, Herrn
Pater Hermann Watzl in Heiligenkreuz, Univ.-Doz. Pater Dr. Othmar Wonisch 1 in Sankt
Lambrecht, Pater Dr. Leopold Grill in Rein und Pius Fank, Chorherrn des Stiftes Vorau,
sowie den Herren des durch Oberstudienrat Prof. Dr. Oito Lamprecht und Univ.-Prof. Dr.
Helmut Mezler-Andelberg erginzien Redaktionsausschusses, die sich der Mihe der Priifung
des Manuskriptes unterzogen haben. Wichtige Auskiinfte haben die Bearbeiter des Codex
Diplomaticus et Epistolaris Regni Bohemiae, Herr Univ.-Prof. Dr. Jind¥ich Sebdnek und
Fraw Univ.-Doz. Dr. Sdfa Dudkovd in Brimn, steis berestwillig erteils. Hochste Verdienste
um das Gedeihen dieses fir die landesgeschichtliche Forschung grundlegend wichtigen Unter-
nehmens haben sich vor ollem die Sekreidre der Historischen Landeskommaission, Herr
Prof. Dr. Otto Lamprecht ¥, der die Inangriffnakme der Arbeiten energisch betrieb, sowte
Herr o. Univ.-Prof. Dr. Othmar Pickl erworben, dem die Forifihrung und der Abschlufl des
Bandes ein vordringliches Anliegen war.

In besonders herzlicher Weise mdochte ich schliefilich noch ganz persimlich Herrn
0. Univ.-Prof. Dr. Berthold Sutter auch an dieser Stelle fiir seine langjdhrige Mitarbeit
danken, die das Zustandekommen des Bandes so sehr gefordert hat.

Herr Oberarchivrat Dr. Gerhard Pferschy hat sich durch die Bearbeitung dieses fiir die
landesgeschichtliche Forschung grundlegenden und unentbehrlichen Werkes ein hohes Verdienst
um das Land Steiermark und wm die dsterreichische (eschichtswissenschaft erworben.

Wien, im Jdnner 1976 Heinrich Appelt
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EINLEITUNG

Das Gefiige der Herrschaft Konig Ottokars
iiber die Steiermark

Die Herrschaft Konig Belas IV. von Ungarn iiber Teile des zerschlagenen Herzog-
tums Steiermark schien durch den Frieden von Ofen 1254 fiir lange gesichert. Doch erlitt
ihr Gewicht eine schwere Erschiitterung, als der Versuch Herzog Stephans V. vor St. Veit
in Kirnten scheiterte, durch einen Vorstof nach Kérnten den schon lange wihrenden
Streit zwischen dem Erwihlten Philipp und Erzbischof Ulrich um die Macht fiber das
Erzbistum Salzburg einer Entscheidung niher zu bringen?). Lingst war die Auseinander-
setzung zu einem Kriftemessen geworden zwischen Ungarn einerseits, das sich Ulrichs
bediente, und Bshmen und Kérnten andererseits, die den Karntner Herzogsbruder Philipp
unterstiitzten. Der MiBerfolg dieses Feldzuges war geeignet, den Anhingern Konig
Ottokars IT. und allen, welche die Wiederherstellung der dynastischen Verbindung mit
Osterreich herbeisehnten und die strenge Ungarnherrschaft ablehnten, vor Augen zu
tithren, daB die Macht des ungarischen Konigtums in dieser Randzone seines Herrsch-
bereiches nicht stark genug war, sich gegen die zielstrebige Politik Ottokars und der
Spanheimer offensiv durchzusetzen.

Die Erhebung fithrender steirischer Adeliger fithrte noch im Laufe des Jahres 1259
zum Zusammenbruch der Ungarnherrschaft tiber die Reststeiermark. Fr schien endgiiltig,
da die aufstindischen steirischen Adeligen durch Zuzug aus Osterreich so stark wurden,
daB eine Wiederbesetzung des Landes im Zuge einer Strafexpedition nicht mehr mdglich
war, wie sie angeblich noch nach dem Aufstand Siegfrieds von Mahrenberg im Vorjahr
stattgefunden hatte.

Gegen Ende des Winters hatten sich die Verhiltnisse soweit entwickelt, daB Konig
Ottokar in die Lage versetzt war, als Herzog der Steiermark zu handeln und als seinen
Gewalttriger seinen Gimstling Heinrich von Liechtenstein dorthin zu entsenden. Schon
am 25. April 1260 kinnen wir diesen in Graz als steirischen Landrichter nachweisen, als
der er eine Urkunde fiir die Zisterze Rein bezeugte?) und bereits am 24. Mai erscheint er
als Empfinger eines Mandates Konig Ottokars als steirischer Herzog, der ihm auftragt,
die Zisterze Rein im Besitz von Helfenstein in seiner Eigenschaft als Hauptmann der
Steiermark zu schiitzen3).

Wihrend Ottokar auf diese Weise bereits in der Steiermark Herrschaftsrechte aus-
itbte, versuchten die Ungarn durch einen zentralen Angriff auf Osterreich und Méhren
den Gang der Ereignisse zu ihren Gunsten zu beeinflussen. Am 12. Juli 1260 kam es bei
GroiBenbrunn im Marchfeld zur entscheidenden Schlacht, die Ottokar den Sieg brachte,

1) A. Jaksch, Geschichte Kirntens bis 1335, 2 (1929) 33f.—Zum folgenden: O. Lorenz, Geschichte Konig
Ottokars II. von Béhmen und seiner Zoit (1866); H. Pirchegger, Geschichte der Steiermark bis 1282 (1936).

2) StUB 3 n. 289.

8) StUB 3 n. 290.
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wobei er von den beiden Spanheimern mit ihrer Mannschaft und von steirischen Adeligen
unterstiitzt wurde. Der Bericht der Reimchronik iiber die Taten der Steirer ist zwar nicht
durch andere Quellen erhirtbar, kann aber doch nicht génzlich ins Reich der poetischen
Erfindung beziehungsweise der Anwendung giingiger Topoi verwiesen werden 4.

Der nachfolgende Friede von Wien bestétigte Ottokar im Besitz der ganzen Steier-
mark und brachte anscheinend auch den Abzug der Ungarn aus Pettau, das damit in den
Verband des Herzogtums zuriickkehrte. So ist es erklarlich, daf Friedrich von Pettau,
der Salzburger Ministeriale, der sich zih gegen Ungarn verteidigt hatte, jedoch sich
den Abmachungen Erzbischof Ulrichs hatte beugen miissen, einer der getreuesten und
skrupellosesten Anhinger Kénig Ottokars wurde.

Konig Ottokar selbst ging erst um Weihnachten 1260 daran, die politischen Ver-
héltnisse im neueroberten Lande zu regeln. Er hielt sich aus diesem Grunde von 21. bis
zum 25. Dezember in Graz auf, wo er vor der Kirche Hof- und Gerichtstage abhiclt. In
seinem Gefolge finden wir zahlreiche bshmische, sterreichische und steirische Adelige,
darunter Bischof Bruno von Olmiitz, Wok von Rosenberg, die Notare Ottokars, die Ma-
gister Arnold, Ulrich und Wilhelm, ferner Heinrich von Liechtenstein und Otto von
Haslau, aber neben den Steirern auch seine Verwandten und Verbiindeten Ulrich von
Kirnten sowie Bischof Dietrich von Gurk.

Wir haben keine eingehenden Nachrichten dariiber, in welcher Form Ottokar die
Besitznahme des Landes vollzog, denn ein regelrechter Huldigungsakt mit Bestatigung
der Lehen usw. ist nicht iiberliefert. Andrerseits schen wir die fithrenden Glieder des
Landesadels, die meliores terrae, ebenso wie die Prilaten in Graz versammelt. Die histo-
riographischen Quellen gehen im Wesen iiber die Nachricht der Reimchronik, daB sich
Ottokar des Landes unterwunden habe5), nicht hinaus. Eine gewisse Unsicherheit beziig-
lich des Rechtstitels des neuen Herrn scheint in unserer Urkunde n. 11 erkennbar zu sein,
die als einzige belegt, dafl Ottokar nicht nur einen Hoftag bzw. ein Hofgericht abhielt,
sondern auch einem Landtaiding vorsa8. In dieser von Bischof Dietrich von Gurk und
Herzog Ulrich von Kiérnten ausgestellten Beurkundung der Entscheidung im Vogteistreit
des Klosters St. Paul mit den Grafen von Pfannberg wird Ottokar nidmlich nicht als dux
Styrie, sondern lediglich als dominus Austrie et Styrie bezeichnet.

Fiir die rechtliche Situation scheint es doch beachtenswert zu sein, daB wir keine
Erwihnung finden, wonach Ottokar auf Rat der steirischen Adeligen Entscheidungen
fallte oder ihren Urteilsspruch verkiindete. Allem Anschein nach urteilte und privile-
gierte Ottokar Weihnachten 1260 in Graz vielmehr kraft eigenen Rechtes, als Eroberer,
als Machthaber, wihrend die reichsrechtlichen Beziige von den Beteiligten ausgeklammert
blieben. Es muBte deshalb fiir ihn stirker als fiir legitimierte Herrscher entscheidend sein,
die innere Zustimmung der Beherrschten zu bewahren, die er zu diesem Zeitpunkt zweifel-
los in ausreichendem MaBe besaB.

Die wichtigste Entscheidung, die Ottokar damals traf, war die Ablésung Heinrichs
von Liechtenstein, dessen er vermutlich in Osterreich weiter bedurfte, als Gewalttriger
in der Steiermark durch den Marschall von Béhmen Wok von Rosenberg, einen der
angesehensten béhmischen Adeligen, den er zuvor bereits in der Verwaltung Osterreichs
verwendet hatte. Diese Entscheidung diirfte erst in Graz gefallen sein, denn Wok wird
erst ab 25. Dezember 1260, Urkunden n. 12 und n. 14, als capitaneus Styrie bezeichnet.

Ottokar scheint in der Auffassung dieses Amtes weitgehend jenen Vorstellungen

%) MG Deutsche Chroniken V, 96 v. 7289ff.
5) MG Deutsche Chroniken V, 86 v. 6493.
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gefolgt zu sein, die schon Kaiser Friedrich II. nach dem Tode Herzog Friedrichs des
Streitbaren verwirklicht hatte®). Wok war sein personlicher Vertreter, der an seiner Stelle
die Kloster zu schiitzen hatte, seine Gerichtsrechte ausiibte, indem er dem Landtaiding
vorsalB3, aber auch Ottokars Herrschaft im Lande sichern muBte. Wok diirfte wohl schon
in Graz residiert und die dortige Burg inne gehabt haben, wie das fiir seinen Nachfolger
belegt ist7). Doch weilte der Landeshauptmann keineswegs dauernd in der Steiermark.

Wok hatte zunichst nur mit einem einzigen moglichen Kristallisationskern etwaiger
Widerstidnde zu rechnen, dies war die energische Babenbergerin Gertrud mit ihrem Sohn
Friedrich von Baden, deren privatrechtliche Erbanspriiche entsprechend den Bedingungen
des Friedens von Ofen mit Giitern in der Steiermark abgefertigt worden waren?). Die
bedeutendsten davon waren die Amter Judenburg und Voitsberg. Ottokar hat jedenfalls
Friedrich an seinen Hof gezogen und damit aus der Steiermark entfernt. Wok suchte
seinerseits Gertrud in Voitsberg auf und lieB sich von ihr die Schenkung der Grafschaft
Raabs in der Urkunde n. 25 bestitigen, wobei er als Realpolitiker die Fithrung des Titels
einer steirischen Herzogin durch Gertrud hingenommen hat.

Sonst ist Wok in der Steiermark nur am 18. Juli 1261 nachweisbar, als er im Land-
taiding zu Marburg zugunsten des Klosters Rein itber Helfenstein laut den Urkunden
n. 41 und n. 42 entschied und am 4. Juni 1262, als er die testamentarischen Verfiigungen
n. 67 traf. Die Leitung eines weiteren Landtaidings in Leoben kann fiir Herbst 1261 aus
dem Bericht n. 43 erschlossen werden. So erfahren wir aus den Urkunden nicht viel iiber
seine Hauptmannschaft.

Aus seinem Brief n. 43 an Konig Ottokar kénnen wir jedoch erkennen, da@ er wohl
auch militirische Sicherungsaufgaben hatte und vermutlich mit der Durchfithrung der
Burgenpolitik Ottokars befaft war. Da er damit Gegenkréfte auf den Plan rief, die sich
in gefihrlicher Weise des jungen Friedrich von Baden bedienten, scheint die Durchsetzung
der landesfiirstlichen Rechte beziiglich der Burgen zunéchst zuriickgestellt worden zu
sein, bis sie 1268/69 mit Gewalt erreicht werden konnte®). Wieweit landesfiirstliche Burgen
von Anfang an durch Ottokar bzw. Wok neue Burghiiter bekamen, kann nicht gesagt
werden, weil iiber den Charakter der Burghutgelder, wie sie das Gesamturbar anfithrt1?),
zu wenig zeitgleiches Material vorliegt.

Diese Vorgiinge miissen sicherlich auch im Zusammenhang mit der Trennung der
Ehe Ottokars mit Margarethe gesehen werden, durch die der Anschein legitimer Nachfolge
nach den Babenbergern erlosch. Dies scheint eine probabenbergische Reaktion hervor-
gerufen zu haben, die in der Steiermark ihre Hoffnungen an den jungen Sohn der Herzogin
Gertrud kniipfte. Unmittelbare Folge dieser Vorginge war die Entfernung Friedrichs von
Baden vom. IHofe Konig Ottokars!t).

Es ist kennzeichnend fiir diese ersten beiden Jahre der Herrschaft Ottokars tiber
die Steiermark, daf sowohl dieser selbst wie auch sein Hauptmann Wok in den wenigen
fiberlieferten Gerichts- bzw. Bestitigungsurkunden definitive Urteile und Entscheidungen
auf Grund vorgelegter Dokumente oder von Zeugenaussagen fillten, ohne daB weitere

8) Zum Problemkreis eingehend H. Appelt, Die Rechtsstellung der #ltesten steirischen Landeshauptleute.
ZHVSt 53 (1962) 15£f.

") Vgl. A. Dopsch, Die landesfiirstlichen Gesamturbare der Steiermark aus dem Mittelalter (1910) 66 n. 2.
8) Dariiber zuletzt H. Meier, Gertrud, Herzogin von Osterreich und Steiermark. ZHVSt 23 (1927) 5ff.

9) Vgl. V. Novotny, Premysl Otakar IT. und der Adel der Steiermark. MIOG 31 (1910) 300f.

10) A. Dopsch a. a. O. 67ff.

1) MG S8 IX, 728; wir schlieBen uns damit V. Novotny, a. a. 0. 297, an, der diese Nachricht ebenfalls noch
in das Jahr 1261 verweist.
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Rechtszlige moglich gewesen wiren. Is diirfte sich jedoch bald herausgestellt haben, dafB
angesichts des in den letzten Jahren eingerissenen Verfalles des Rechtsdenkens zugunsten
der Machtgefiige damit den bedréngten Klostern, zu deren Gunsten diese Sentenzen bzw.
Privilegien promulgiert wurden, nur wenig geholfen war, und es scheint bemerkenswert,
daf} der Nachfolger Woks hier bald andere, den tatséchlichen Verhédltnissen entsprechen-
dere Mittel zu versuchen begann.

Es ist iibrigens interessant, dafl unabhingig von Wok der Schenk von Osterreich
Gundacker von Hasbach in Wiener Neustadt 1262 laut n. 68 Gericht hielt, was, auch wenn
er iudex delegatus gewesen sein sollte, in Hinblick auf die Frage der Riickgliederung des
Pittner Bezirkes zu beachten sein wird.

In der Steiermark waren anscheinend unter Wok gewisse Schwierigkeiten aufgetre-
ten. Auch lielen die Vorgéinge in der Reichspolitik die Stellung Ottokars als Herzog von
Osterreich und der Steiermark doch nicht ganz gesichert erscheinen, weshalb er sich die
Belehnung mit den beiden Lindern durch Kénig Richard von Cornwall, n. 71 und n. 72,
verschaffte, die zwar formal mangelhaft vor sich ging, Ottokar aber doch den Schein
einer reichsrechtlichen Anerkennung einbrachte, deren er seit seiner Scheidung eher als
bisher bedurfte. Unruhe und Widerstinde in der Steiermark konnten deshalb zu Ansatz-
punkten fremder Gegenwirkungen werden.

Bereits der FriedensschluB von Wien war unter mafBigeblicher Mitwirkung des
Bischofs Bruno von Olmiitz verhandelt worden!?). Nun verwendete Ottokar den erfolg-
reichen und erfahrenen Diplomaten und Ratgeber Bischof Bruno von Olmiitz dazu,
seine Herrschaft iiber die Steiermark zu festigen und setzte ihn als capitaneus Stirie
ein18), Als solcher stellte Bruno im August 1262 in Marburg das Mandat n. 76 aus. Was
den in diesem als Regest iiberlieferten Mandat enthaltenen Ausdruck capitaneus betrifft,
ist allerdings Vorsicht am Platze, denn es ist auffillig, daBl die einwandfrei tiberlieferten
Urkunden Brunos diesen Ausdruck firr seine Stellung lediglich gegen Ende seiner be-
treffenden Tétigkeit 1269 in n. 352 verwenden.

Bruno scheute sich anscheinend, seine Tétigkeit mit diesem Ausdruck zu bezeichnen
und legte Wert darauf, zu betonen, daf er das Land imn Namen des Ko6nigs regiere, n. 112,
und er fiigte dem noch hinzu, daBl er dies auf Bitten seines Herrn tue, n. 113 und n. 167,
cuius vicem per Styriam gerimus in temporalibus, n. 114. Ob Bruno diese Aufgabe in der
Steiermark nur mit Vorbehalten angenommen hatte oder ob er aus Riicksicht auf die
Pflichten seines geistlichen Amtes und auf seine hohe Stellung als Ratgeber des Konigs
sich scheute, sich unter die capitanei des Konigs einzureihen, ist schwer zu entscheiden,
jedenfalls betrachteten Ottokar und dessen Kanzlei ihn in n. 105, n. 106, n. 322, n. 340
und n. 364 als solchen, so dafl die Griinde fiir die Nichtverwendung dieses Funktionstitels
auf seiten Brunos zu suchen sein dirften.

Eine der ersten Aufgaben, die Bruno zu losen hatte, war die Klirung der mit der
Griindung bzw. Verlegung von Bruck entstandenen Probleme. Uber Auftrag Konig Otto-
kars war die Neuanlage von Bruck frithzeitig ins Auge gefallt worden, wobei als Zeitpunkt
der ersten diesbeziiglichen MaBnahmen entweder das in n. 43 erwéhnte Landtaiding zu

12) Uber ihn, einen Grafen von Schaumburg, der auch in Mihren als Stidtegrinder hervorgetreten ist, vgl.
M. Eisler, Geschichte Brunos von Schaumburg. Zeitschrift des deutsehen Vereins fiir die Geschichte Méhrens
und Schiesiens 8 (1904)— 11 (1907), und zuletzt K. Tillak, Studien tiber Bruno von Schauenburg und die Politik
Ottokars II. von Béhmen. Phil. Diss. (Mimnster 1959).

13) Pariiber die trotz apologetischer Grundhaltung brauchbaren Ausfithrungen von M. Hisler, Brunos Statt-
halterschaft in der Steiermark. Zeitschr. des deutschen Vereins fiic die Geschichte Méhrens und Schlesiens 11
(1907) 951f.
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Leoben im Herbst 1261, das auch fiir die Anlagebeschliisse betreffend Leoben in Anspruch
genommen wird4), oder das Grazer Landtaiding am 1. September 1262, das in n. 113
erwihnt ist, in Frage kommen. Fiir beide Zeitpunkte wiren Griinde anzufithren. Jedenfalls
hat man fiir Bruck nach béhmischem Vorbild geistlichen Besitz in Anspruch genommen,
der anderweitig entschidigt werden sollte’s). Die Annahme liegt nahe, dafl die Umlegung
Leobens in die auch besser zu verteidigende Murschleife gleichzeitig konzipiert wurde,
wobei hier wohl der Eisenhandel das Motiv gewesen sein diirfte?®), wihrend Bruck als
Verkehrsknotenpunkt eine giinstige Entwicklung versprach und vermutlich auch als
Sperrfestung gedacht war.

Die Entschidigungsverhandlungen mit dem Kloster Admont fiir seine Verluste in
Bruck leitete Bruno selbst. Er scheint dabei auf groferes Mitrauen gestofien zu sein,
denn er ging duBerst umsichtig und unter Beachtung aller formalen Vorsicht vor, lieB die
Entschidigung auf dem Grazer Landtaiding am 1. September 1262 ,,consilio nobilium et
maiorum Stirie” ausmitteln, sah Einredefristen vor und vollzog sie erst nach deren Ablanf
mit n. 113 am 17. August 1263 in Graz, wie es scheint, mit Zustimmung aller Beteiligten.
AuBerdem beurkundete er dem Kloster Admont zusitzlich den Landtaidingsentscheid
iiber die Gerichtsfreiheit des Klosters, was fiir dieses so wichtig war, daB es sich diese
Urkunde von Konig Ottokar nach dem Abgang Brunos 1270 ausdriicklich mit n. 366
bestétigen lieB.

Fir das Kloster diirfte der Eintausch landesfiirstlichen Gutes von einem nicht
eindeutig dazu Legitimierten das eigentliche Problem gewesen sein. Es ist bezeichnend,
daB es sich fiir diesen Tausch zusétzlich von Papst Urban IV. im April néchsten Jahres
mit n. 132 eine Bestitigung erwirkte. Uberhaupt scheint es auch mit der Durchfiihrung
bzw. Einantwortung der Ennstaler Tauschgiiter Schwierigkeiten gegeben zu haben,
vielleicht weil Bruno 1264 nicht in der Steiermark weilte. Auch erlitt das Kloster noch
Verluste an Leuten, weshalb Bruno iiber Auftrag des im April 1265 in Graz weilenden
Konigs am 1. Mai 1265 in Judenburg neuerlich verhandelte, die Entschidigung erweiterte
und die Durchfiihrung ins Werk setzte.

Steirischer Landrichter, iudex provincialis Stirie, war zu dieser Zeit Graf Bernhard
von Pfannberg, der am 1. Dezember 1263 in Graz titig war, wo er mit fiinf Schiedsleuten
iiber den strittigen Besitz der Burg Deutschlandsberg entschied.

Es ist bereits herausgearbeitet worden, daf fiir Leoben Walchun von Timmersdort
moglicherweise bei der Durchfithrung der Stadtanlage eine ausfiihrende Rolle gespielt
haben diirftel?). Auch fiir Bruck kann einer der Mitwirkenden namhaft gemacht werden.
Am 23. Mirz 1264 stellte der TruchseB Bischof Brunos Herbord von Fiillstein die Be-
lehnungsurkunde n. 130 iiber Giiter im Rinteler Feld aus, in der er sich Herbord von Bruck
nannte. Bereits im nichsten Jahr finden wir Herbord als Zeugen in der zweiten Admonter
Entschadigungsurkunde, dort wieder nach Fillstein genannt. Herbord iibte also zZumin-
dest 1264 in Bruck Funktionen aus, die ihm selbst so gewichtig schienen, daf er sich danach
nither bezeichnete. Angesichts seines besonderen Vertrauensverhiltnisses zu Bischof Bruno
ist wohl am ehesten anzunehmen, daf Herbord Burg- und Stadthauptmann in Bruck

14} M. Loehr, Leoben, Werden und Wesen einer Stadt (1934) 19.

15) A, Zycha, Uber den Ursprung der Stidte in Bohmen und die Stédtepolitik der Przemysliden. Mitteilungen
des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Béhmen 52 (1914) 5971f.

16) Die militérischen Gesichtspunkte, die besonders auf Herzogin Gertruds Stellung im Murtal aufbauen, sind
von M. Loehr, a. a. O. 21, in den Vordergrund gestellt worden, scheinen aber den wirtschaftlichen Motiven
gegeniiber Uberbetont.

17) M. Loehr a. a. O. 24 und 31.
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war, als welcher er entscheidend am Aufbau des neuen Gemeinwesens mitgewirkt haben
diirfte. Wir kénnen annehmen, daf3 er als Sachwalter Brunos am Ausbau, wenn nicht
bereits an der Anlage wesentlichen Anteil hatte und sehen durch ihn auch die Rolle Brunos
bei diesen Stadtanlegungen stérker als bisher, so dafl uns als vermutlicher Verhandlungsort
das Grazer Landtaiding Anfang September 1262 in Graz wahrscheinlich wird.

Es ist darauf hinzuweisen, dal mit Kénig Ottokar bzw. Bruno weitere stidtebau-
liche MaBinahmen in der Steiermark in Verbindung gebracht werden, die mangels ein-
gehender Nachrichten aber nicht eindeutig festlegbar sind. So hat man fir die Residenz-
stadt der Landeshauptleute Graz die Ummauerung und Stadtrechtsgewihrung in dieser
Epoche vermutet'®) und auch die Laubkrone im ersten Stadtsiegel mit Ottokar in Ver-
bindung gebracht!®). Ferner wird die Umlegung von Radkersburg in die Murwindung
ebenfalls mit einiger Wahrscheinlichkeit in diese Zeit verlegt??). Ein Alhohus von Rad-
kersburg ist ab 1269 namentlich und 1274 als capitaneus belegt. Die bekannte Stidte-
freundlichkeit Ottokars 148t sich demnach auch fur die Steiermark nachweisen. Es wire
wohl verfehlt, in ihr nur das Bestreben nach dem Aufbau eines Gegengewichtes gegen den
schwierigen Adel sehen zu wollen und nicht auch die Absicht, die landesfirstlichen Ein-
kiinfte durch Forderung der stéddtischen Wirtschaft zu vermehren.

Der Konig selbst hielt sich vom 21. bis zum 25. April 1265, begleitet von b6hmischen
und sterreichischen Adeligen, in Graz auf, wo er mehrere Privilegien bestétigte und den
Besitz des Bistums Freising vor Ubergriffen seiner Amtleute in Schutz nahm, wobei die
Urkunden Protonotar Ulrich als ausfithrend nennen. Hier sind vermutlich jene grund-
sétzlichen Entscheidungen gefallen, die mit der Verwaltung des landesfirstlichen Be-
sitzes zusammenhingen und die Abfassung des Gesamturbars des landesfurstlichen Be-
sitzes und aller Ausgaben betrafen, die von Bruno veranlaBt wurden. Sein Verfasser
Helwig ist Oktober 1265 in n. 196 zu Graz auch urkundlich nachweisbar.

Bischof Bruno hielt am 23. und 24. Juni 1265 in Marburg ein Landtaiding ab und
leitete im Oktober tiber pépstlichen Auftrag das Salzburger Erzbistum, wéhrend in seinem
Auftrag Herbord von Fiillstein in Graz gerichtliche Funktionen ausiibte, wobei laut n. 196
die Schreiber Heinrich und Helwig sowie Brunos Kaplan Wilhelm anwesend waren.

Bruno ist bis Dezember 1268 urkundlich in der Steiermark nicht mehr nachweishar
weil er zunéchst mit den Salzburger Wirren beschiftigt gewesen scheint. Doch weilte er
Mitte Janner 1267 bei Konig Ottokar in Graz, wo auf Grund des neuen Urbars die Ein-
kiinfte verwertet wurden und ein Hauenfelder als steirischer Kdmmerer fungierte ), was
alles vermutlich der Vorbereitung von Ottokars PreuBenkreuzzug Winter 1267/68 diente,
an dem Bischof Bruno mit den steirischen Adeligen teilnahm. In das Jahr 1268 fallt ein
nicht ndher umgrenzbarer Aufenthalt Ottokars in Graz, der vielleicht in den Dezember
gehort 22).

In die Zwischenzeit fillt auch die Verhaftung steirischer Adeliger, die vermutlich
von September 1268 bis 17. Marz 1269 dauerte und die die Durchsetzung der Burgenpolitik

18) F. Posch, Zur Geschichte der Grindung und &ltesten Entwicklung von Graz. Historisches Jahrbuch der
Stadt Graz 1 (1968) 45.

%) G. Pferschy, Das #lteste Siegel der Stadt Graz., Versffentlichungen des Steiermérkischen Landesarchivs 2
(1960) 162.

20) H. Lechner, Radkersburg, ein Heimatbuch (1931) 13f.

1) Dieser ist als solcher sonst nicht nachweisbar. Er bezeugt 1270 in Wien, n. 364, als Henricus camerarius
dictus Houenvelde eine Urkunde.

22) Ein Aufenthalt in Oberdsterreich ist zum 4. Dezember nachweisbar, vgl. Krones, Verfassung und Verwaltung
der Mark und des Herzogtums Steier. Forschungen zur Verfagssungs. und Verwaltungsgeschichte der Steiermark
1 (1897) 544 n. 94.
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durch Auslieferung bzw. Brechung mehrerer wichtiger Burgen zum Ziele hatte?3). Es
scheint sich dabei urspriinglich um ein Rechtsverfahren gehandelt zu haben, dessen Voll-
zug durch die Verhaftungen erzwungen wurde®!). Es ist méglich, dafl Bruno bereits im
Dezember die strittigen Burgen einzog und den Abbruch in die Wege leitete. Jedenfalls
war die Aktion im Frithjahr abgeschlossen, denn Wulfing von Stubenberg war am 25. April
bereits in Graz und gemeinsam mit Bruno, Graf Bernhard von Pfannberg und Ulrich von
Liechtenstein am 12. Juni bei Ottokar in Znaim. Von dort kam der Liechtensteiner mit
Bruno am 28. Juni nach Radkersburg, wo Bruno laut n. 346 vermutlich einem Land-
taiding vorsaB, das moglicherweise mit der Umlegung Radkersburg zusammenhing.

Wird so die bis in die entlegensten Amter wirksame Gegenwart der Regierung
Bischof Brunos sichtbar, so ist es wohl selbstversténdlich, da im Zuge der Besitzbeschrei-
bung und Bereisung fiir das Gesamturbar auch viele Falle von Usurpation landesfiirstlichen
Gutes nach Méglichkeit bereinigt wurden, ohne daf uns dariiber Urkunden erhalten ge-
blieben wiren. Dieses Bestreben, Ordnung zu machen und der Willkiir zu steuern, ist
genauso sichtbar in den Versuchen des Stiftes Seckau unter Propst Ortolf von Prank, der
sich papstliche Auftrige an Ottokar und Bruno erwirkte, das Stift zu schiitzen und gegen
seine Schidiger vorzugehen. Stift Seckau scheint unter den Auseinandersetzungen um das
Salzburger Erzbistum sehr gelitten zu haben.

Bernhard von Pfannberg begegnet uns seit 1263 nicht mehr als steirischer Land-
richter und wir wissen deshalb nicht, ob er diese Funktion linger ausiibte bzw. wann er
abgelst wurde. Sein Nachfolger wurde der Vertrauensmann des Bischofs Bruno Herbord
von Fillstein. Er erscheint als steirischer Landrichter erstmals im Dezember 1268 auf dem
Grazer Landtaiding, wo er iiber Auftrag Bischof Brunos Entscheidungen des Taidings
vollzog, n. 303 und n. 304, aber auch laut n. 306 selbstindiger Verhandlungsleiter war.
Damit beginnt jener Vorgang, den man als einen langsamen Riickzug Brunos von seinen
Verpflichtungen in der Steiermark bezeichnen konnte?). Im folgenden Jahr sehen wir den
kéniglichen Protonotar Ulrich den Beginn eines neuerlichen Rechtsverfahrens zwischen
St. Lambrecht und Lilienfeld iber die strittigen Grenzen bei Mariazell vermitteln und
schlieBlich erscheinen in einem Zeugenverhor zu Graz vor dem 25. April 1269 in n. 331 ein
Magister Ulrich, scriba Styrie, gemeinsam mit Otto von Haslau als steirischer Landes-
hauptmann als Vernehmender, wobei man die Vermutung wird wagen dirfen, diesen
Landschreiber Magister Ulrich mit dem Protonotar Kénig Ottokars gleichzusetzen, der
ja auch als Pfarrer von Hartberg in engerer Verbindung mit der Steiermark stand?6).

28) Zur Chronologie der Ereignisse vgl. A. Novotny a. a. 0. 287ff.

24y Das ergibt sich aus der Erzihlung der Reimchronik iiber eine dreimalige Ladung, was schon O. Lorenz
a. 8. 0. 2711. so gesehen hat.

25) O. Hageneder, Die geistliche Gerichtsbarkeit in Ober- und Niederssterreich. Forschungen zur Geschichte
Oberbdsterreichs 10 (1967) 151£., hat die Doppelbesetzungen der Landrichteramber in Zusammenhang mit
normannisch-spitstaufischen Vorbildern gesehen. Beziiglich der nebeneinander auftretenden Hauptleute Bruno
und Otbo von Haslau wird an Ahnliches kaum zu denken sein, hier liegt die Annahme einer Einsetzung des
Haslauers zur Entlastung Brunos néher.

26) DaB er wirklich ab Mirz 1260 das Amt des steirischen Landschreibers ausiibte, wie F. Krones, a. a. O. 339,
annahm, scheint wenig wahrscheinlich, auch wenn die Urkunde StUB 38 n. 286, in der er notarius Styriae
(nicht seriba!) genannt wird, entgegen der Meinung Zahns doch fur echt zu halten ist, wie J. Sebének, Das
Urkundenwesen Kénig Ottokars II. von Béhmen, erster Teil 1247—1263. Archiv fiir Diplomatik 14 (1968)
354 Anmerkung 267, wahrscheinlich macht. Die ansprechende Annahme von J. Sebének, a. a. 0. 365, da
Ulrich sich soit seinem Ausscheiden aus der kéniglichen Kangzlei April 1260 bis zu seinem Wiederauftreten als
kéniglicher Protonotar 1264 als Landschreiber in der Steiermark sufgehalten habe, kann mit unserem steiri-
schen Urkundenmaterial nicht erhirtet werden. Ulrich begegnet lediglich Weihnachten 1260 in der Urkunde
n. 10 als Zeuge unter den Notaren, ein weiterer Aufenthalt im Lande und eine Tatigkeit als Landschreiber, als

Steierm. Urkd., Bd. 4 b
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Die Mitlandeshauptmannschaft Ottos von Haslau ist fir April 1269 auch noch
durch n. 364 bezeugt, wihrend Bischof Bruno selbst sich im August dieses Jahres in
n. 352 mit dem Titel ,,capitaneus seu rector Styrie” {iber den Haslauer stellte. Schliefilich
ist Otto von Haslau als vom Konig eingesetzter Richter bei einem Vergleich zwischen
dem Kloster St. Lambrecht und Wichand von Rabenstein als Verhandlungsfithrer zu
Wien Ende Jénner 1270 laut n. 365 tdtig gewesen.

Im Zuge der durch die Mafinahmen zur Erwerbung Kérntens notwendigen Disposi-
tionen erwies sich die Uberwindung dieser Provisorien als unumgénglich. So kam es zur
endgiiltigen Enthebung des Bischofs Bruno von der Regierung der Steiermark. Diese
wurde nunmehr dem Marschall von Béhmen Burghard von Klingenberg iibertragen, der
als capitaneus Stirie erstmals am 8. Oktober 1270 laut n. 390 in Marburg das Landtaiding
leitete. Als Landsechreiber wurde ihm Konrad von Tulln beigegeben, womit die beiden
wichtigsten Amter im Lande eindeutig besetzt waren.

Burghard bleibt in dieser Funktion bis 25. August 1271 in n. 425 nachweisbar, das
heiB3t, wihrend der gesamten Auseinandersetzungen um das Kérntner Erbe, wihrend des
Zuges Ottokars nach Kérnten und des Ausgleiches mit Erzbischof Friedrich von Salzburg
im Dezember 1271 zu Judenburg, aber auch wihrend der Auseinandersetzungen mit
Konig Stephan V. von Ungarn. Er fungierte noch im Frieden von Prag vom 14, Juli 1271
laut n. 421 als Bevollméchtigter fiir Einzelfragen neben Magister Ulrich und scheint erst
nach Beruhigung der militédrischen Lage wieder aus der Steiermark abgezogen worden zu
sein, die Ottokar ab September 1271, wie aus n. 426 ersichtlich, vom Landschreiber
Konrad als seinem Provisor und Prokurator verwalten lief3.

Konrad scheint dabei durch die Einsetzung des steirischen Marschalls Ulrich von
Liechtenstein zum Landrichter in Steier unterstiitzt worden. zu sein, wobei auch dessen
Sohn Otto fallweise mit Konrad den Gerichtsvorsitz teilte, so am 1. Juli 1272, n. 457, in
Graz. Gemeinsam mit Bischof Wernhard von Seckau verglich Konrad am 22. Novem-
ber 1273, n. 492, zu Graz die rauhen Massenberger mit dem Spital am Semmering, urkundete
am 27. Juli 1274 zu G6B, vermutlich im Zuge eines Taidings in Leoben, was zumindest
die Zeugenliste in n. 518 vermuten li8t, und urkundete am. 4 Dezember 1274 mit n. 538
zum letzten Mal als scriba Stirie.

In die Regierungszeit Konrads fillt die Hinrichtung Siegfrieds von Mahrenberg, die
von der Reimchronik ausfithrlich geschildert, auch durch andere Quellen wahrscheinlich
erscheint. Siegfried diirfte wohl am ehesten als Parteiginger der Spanheimer bei den
Schwierigkeiten beteiligt gewesen sein, die Anhinger Philipps dem Kénig in Krain be-
reiteten und ist offensichtlich einer diesbeziiglichen Denuntiation zum Opfer gefallen.
Eine Mitwirkung Konrads an seinem Fall ist wenig wahrscheinlich, die Nachrichten
weisen eher nach Kérnten. Die grausame Hinrichtung des Mahrenbergers hat sicherlich
grofes Aufsehen erregt und die Abneigung gegen Konig Ottokars Herrschaft im Adel
anschwellen lassen, wovon die tiber die Hintergrimde kaum informierte Reimchronik
einen guten Eindruck vermittelt.

Auf der Hohe seiner Macht konnte Konig Ottokar die Steiermark durch einen
Wirtschaftsfachmann verwalten lassen. Als aber die Lage fiir den Béhmenkonig infolge

seriba Styriae, ist in den fraglichen Jahren nicht nachweisbar. Seine einzige Erwahnung als Landschreiber
in n. 331 fallt in das Jahr 1269, das deutet eher auf ein Provisorium hin, wie jenes der Hauptmannschaft Ottos
von Haslau. Als Pfarrer von Hartberg ist Ulrich ab 1267, n. 269, nachweisbar. Auch um die Pfarre Piber hat
er sich bemiiht,—An sich kéme zur Identifizierung des Landschreibers Magister Ulrich auch der in n. 567
1275 als verstorben bezeichnete Magister Ulrich von Grauscharn in Frage, das bleibt offen, doch ist dieser
nicht als mit &ffentlichen Angelegenheiten befa8t nachweisbar.



XIX

der raschen Verdnderungen in der Reichspolitik nach der Wahl Rudolfs von Habsburg
zim Konig schwieriger geworden war, setzte er neuerdings einen eigenen Hauptmann fir
die Steiermark ein, der ihm gegen alle Widersténde die Herrschaft bewahren sollte. Seine
Wahl fiel auf Milota von Dedic. Schon am 26. Jénner 1275 erlieB Ottokar von Wien ein
Mandat an ihn, das ihn capitaneus Styrie nannte. Milota hatte den Konig zunéchst bei
seinem Kampf gegen Erzbischof Friedrich von Salzburg zu unterstiitzen, der zum gefihr-
lichsten Gegenspieler Ottokars in diesem Raum wurde. Bereits im April/Mai 1275 verheerte
Milota den Salzburger Besitz und zerstorte Friesach. Andererseits lie8 er sich am
19. August in Graz laut n. 569 durch Delegation bei der Abhaltung einer Gerichtsverhandlung
vertreten. Milota ging gegen die Feinde Ottokars auch in der Steiermark mit Schirfe vor
und stiitzte die Herrschaft seines Konigs bis zuletzt. Doch wurde er von der Entwicklung
der Dinge iiberrollt und muBte, als der steirische Adel die bohmischen Kastellane und
Besatzungen vertrieb, auch Graz aufgeben und das Land verlassen.

Neben diesen Landesverwaltern oder Statthaltern Ottokars sind in den einzelnen
Landgerichten Landrichter titig gewesen, die aber urkundlich nur ausnahmsweise in
Erscheinung treten, wie etwa am 10. Dezember 1274, n. 539, als der Landrichter und
Kastellan der Offenburg Dietrich von Fiilme, der mit Bischof Bruno ins Land gekommen
sein diirfte, in Kobenz ein Landgericht abhielt, oder wie der Landrichter im Sanntal
Hartnid von Gutenstein, der am 28. Dezember 1273 laut n. 497 in seinem Sprengel ein
Landtaiding abhielt. Dabei darf nicht itbersehen werden, daB in den Streitféllen Welt-
licher besonders in der unteren Instanz in der Regel wohl ohne nachtrigliche Beurkundung
miindlich entschieden wurde, daB die Uberlieferung auBerdem fiir Weltliche duflerst
schlecht ist und wir zur Beurteilung der Verhéltnisse fast ausschlieBlich auf das angewiesen
sind, was uns die Kloster bewahrten. Auch der Schriftwechsel, den Ottokar sicherlich mit
seinen Statthaltern fithrte, ist fast zur Génze verloren??).

Es ist anzunehmen, daB in der Abfolge der Landtaidinge zeitlich und ortlich eine
gewisse RegelmiBigkeit geherrscht hat. Das iiberlieferte Material reicht jedoch keines-
wegs hin, diese Abfolge erkennen zu lassen. So bleibt auch die Moglichkeit, daB in der
behandelten Zeit hier groBere Anpassungen an die Terminkalender der Regenten des
béhmischen Konigs notwendig waren. Als Hauptorte begegnen Graz und Marburg, daneben
aber auch Leoben, Bruck, Judenburg und vermutlich Radkersburg, auch das ohne
erkennbare RegelmiBigkeit.

Eine geringe Rolle scheinen die alten Hofdmter gespielt zu haben, wohl weil sie der
unmittelbaren Einwirkung des Konigs weniger zugénglich zu machen waren. Eigentlich
tritt nur das mit Einkiinften verbundene steirische Marschallamt in Erscheinung, wihrend
Erchenger von Landsee als dapifer nicht aus den anderen bedeutenderen Adeligen her-
vorsticht.

Die iiberlieferten Nachrichten zeigen einen verhiltnismifBig kleinen Kreis von Ver-
trauensleuten, die von Konig Ottokar mit der Leitung der steirischen Angelegenheiten
betraut waren. Die bedeutendsten unter ihnen waren sicherlich Bischof Bruno von Ol-
miitz und der Landschreiber Konrad sowie Ottokars Protonotar Ulrich. Daneben hat
zweifellos auch Bischof Wernhard von Seckau groBen Einflufl besessen. Ottokars eigenen
Anteil an der Regierung des Landes darf man wohl nicht zu hoch anschlagen. Das zeigt
auch die geringe Zahl seiner stets nur kurzen Aufenthalte im Lande.

27} Mandate, deren Inhalt gegenstandslos geworden war, wurden sicher oftmals vernichtet. Ein Beispiel fiir das
Schicksal solcher Pergamente bei G. Pferschy, BEin unbekanntes Mandat des Bischofs Bruno von Olmitz zur
Albecker Fehde. Carinthia I 161 (1971) 1911f,
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Nach der personlichen Inbesitznahme im Dezember 1260 zu Graz war er am
25. Juli 1262 und am 25. und 26. Juli 1263 in Wiener Neustadt, vom 21. bis 23. April 1265
in Graz, am folgenden Tag in Neunkirchen, im Dezember 1266 vermutlich in Graz und am
14. Janner 1267 wieder in Graz, als die Verhandlungen tiber das Urbar stattfanden. Dann
kam Ottokar erst wieder anldBlich der Besitznahme Kirntens durch die Steiermark im
November 1270 nach Windischgraz und war am 12. Dezember in Judenburg, wo er die
Salzburger Lehen empfing und sich mit Erzbischof Friedrich ausglich. Zuletzt ist er vom
13. bis 25. April 1274 in Graz gewesen.,

Auch wenn man eine gewisse Zahl von verlorenen Mandaten Ottokars an seine
Statthalter beriicksichtigt, bleibt doch der Eindruck, dalB er sich persénlich nur dann um
die inneren Verhiltnisse des Landes kiimmerte, wenn seine Herrschaft gefahrdet oder in
Frage gestellt schien, wenn es seine Einkiinfte betraf oder wenn Bitten oder Klagen an
ihn herangetragen wurden, wie das von seiten der Kloster vielfach geschah, woriiber die
Privilegienbestédtigungen und die Mandate zu ihren Gunsten berichten. Die Zuriickweisung
von Ubergriffen gegen geistliches Gut muBite wohl beim Adel Verstimmung erzeugen,
auch wenn Bischof Bruno dabei stets die Ubereinstimmung aller Beteiligten suchte. Ein
entschiedener Charakter darf vielleicht seiner Politik beziiglich der Rechtsstellung der
Stifte und Kloster zugesprochen werden, da Zeit seiner Herrschaft mehrfach deren
Gerichtsrechte bestétigt wurden, die n. 366, n. 374, n. 546 und n. 457 sind Beispiele dafiir,
und Ottokar die Untervigte, wo es moglich war, ausschaltete, indem er die Vogtei durch
seine Landeshauptleute selbst ausiiben lieB, wie die Urkunden n. 70, 393, n. 552 und
n. 595 deutlich werden lassen.

Fallweise bestitigte er Entscheidungen seiner Vertreter oder ordnete Schiedsver-
handlungen an, wie mit n. 105, n. 322, n. 390, n. 463 und 587. Wiederholt zog er steirische
Adelige an seinen Hof, was nicht immer eine Auszeichnung, sondern unter Umstinden
auch die gewollte Entfernung aus der Steiermark bedeuten konnte. An der Nutzung der
landesfiirstlichen Einkiinfte nahm er 1267 persénlichen Anteil28). Ebenso geschah der
Zwangstausch von Studenitzer Stiftungsgut 1271, n. 426 und n. 463, iiber seinen Auftrag.
Seiner Rolle beim Ausbau des Stddtewesens wurde schon gedacht, die von ihm befohlenen
Griindungen sind bleibende Denkmale seiner Herrschaft iiber die Steiermark.

Die Kampfkraft des steirischen Adels setzte er fiir seine Unternehmen ein, er mufite
ihm gegen Bayern, zum Kreuzzug nach Preulen und wohl auch bei der Sicherung Kérn-
tens Zuzug leisten. Der Einsatz in den Ungarnkdmpfen der Siebzigerjahre gehdrte hinge-
gen in den Bereich der Aufgebote zur Landesverteidigung. Strategisch wichtige Posten
lieB er mit Nichtsteirern besetzen, so etwa Offenburg mit Dietmar von Fiilme, Bruck
mit Herbord von Fullstein und Unterdrauburg mit dessen Sohn. Das Spital am Semmering
erhielt, als es als Verbindungspunkt wichtig wurde, seinen Notar Wernhard als Proku-
rator?). Die Einsetzung verschiedener Kastellane auf steirischen Burgen ist wahrschein-
lich, dabei dirften auch ritterliche Knechte aus dem Lande Verwendung gefunden haben.

s ist Konig Ottokar nicht gelungen, die steirischen Adeligen dauernd an sich zu
binden. Dennoch war seine Herrschaft itber das Land von innen her nie ernstlich in Frage
gestellt. Ihr Zusammenbruch ist zweifellos vom Gang der Reichspolitik ausgelést worden,
wobei Erzbischof Friedrich von Salzburg die stets vorhandenen Unzufriedenen fiir Konig
Rudolf gewann.

28} A. Dopsch a. a. O. 57.
) Vgl. G. Pferschy, Zur Geschichte des Spitals am Semmering wiithrend des Interrognums. Festschrift Heinrich
Appelt, MIOG 78 (1970) 306ff.
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Der steirische Adel war zur Zeit Konig Ottokars weitgehend integriert. Als einziges
Grafengeschlecht bestand noch jenes der Grafen von Pfannberg. Aus den Ministerialen-
familien ragten einige Geschlechter, die durch Umfang ihres Besitzes und teilweise hoch-
freie Abkunft eine Fithrungsgruppe bildeten, hervor, die als meliores oder maiores terrae
aktiv an der Landespolitik teilnahmen und dabei gemeinsam mit den Pfannbergern
auftraten.

Uberschaut man die Politik der fithrenden Adelsfamilien der Steiermark iiber einen
lingeren Zeitraum, so gewinnt man den Eindruck, daB sie dank entschlossen genutzter
politischer Zufille, wie des Uberganges des Landes an die Babenberger und der wieder-
holten Reichsverwaltung unter Kaiser Friedrich II.%), aber auch der Parteiungen nach
dessen Tod, in denen sie als Herzogsmacher auftraten, eine stirkere Stellung in Anspruch
nehmen konnten, als ihnen ein Herrscher unter normalen Verhéltnissen auf Dauer zuge-
stehen konnte. So muBte auch Konig Ottokar letztlich unausweichlich ihr Selbstgefiihl
verletzen, als er sich bemiihte, der Selbstherrlichkeit einzelner durch seine Hauptleute zu
steuern. Erst Albrecht 1. war es moglich, den steirischen Adel wirklich zur Unterwerfung
zu zwingen.

Deshalb war der Abfall des steirischen Adels von Ottokar, wie er im Reiner GelSbnis
n. 600 vom 19. September 1276 niedergelegt ist, nicht nur Ausdruck der Reichstreue
allein, sondern auch von diesen Selbstindigkeitstendenzen in gewissem Mafle vorgegeben
und war der dramatische Zusammenbruch seiner steirischen Herrschaft in dieser Hinsicht
Ergebnis einer vor ihm begonnenen lingeren historischen Entwicklung.

AusfluB der Regierungsgewalt war das Recht und die Pflicht, Recht zu sprechen
und zu verwirklichen. Deshalb sollen im Folgenden kurz Stil und Art der Ausiibung der
Gerichtsgewalt unter der Herrschaft des Bshmenkonigs gekennzeichnet werden. Wéhrend
wie eingangs ausgefithrt, Ottokar in der Steiermark kraft eigener Macht Rechtsentschei-
dungen traf, ist es Bischof Brunos Bestreben gewesen, auszugleichen und zu vermitteln,
was aus seiner Tatigkeit als Vertreter des Landesfiirsten im Gerichtswesen zu erkennen
ist. DaB er sich dabei der allgemein in dieser Zeit stirker hervortretenden Formen der
Schiedsgerichtsbarkeit bediente, war naheliegend. Sein Bemiihen, die steirischen Rechts-
traditionen formal fortzusetzen, ist offensichtlich. Seine erste diesbeziigliche Urkunde vom
10. Dezember 1262, n. 86, mit der er dem Propst Ortolf von Seckau Giiter im Arzwald
zusprach, betont es, daB es sich um eine wahre und gerechte Sentenz nach der Rechtsge-
wohnheit des Landes handle, die allgemeine Annahme gefunden habe.

Bruno zog anscheinend tiberhaupt dem Urteil die Vermittlung vor. Angesichts der
groBen Rechtsunsicherheit, in der die Durchsetzbarkeit von Urteilen eine Machtfrage und
daher sehr begrenzt war, konnte wohl iiberhaupt nur dann erfolgreich Recht gesprochen
werden, wenn beide Teile die gefillte Entscheidung annahmen, Deshalb suchte Bruno die
itberlieferte Form der Landtaidingsentenz, die vom Vorsitzenden erfragt worden war,
auch der Schiedsgerichtstitigkeit nutzbar zu machen. Auch wenn er selbst Schiedsrichter
war, entschied er deshalb auf Rat von Adeligen und Rechtskundigen, so n. 94 und n. 144,
oder er bittet und rat, sich auf Schiedsleute zu einigen.

Der Vorgang wird etwa deutlich in n. 112 iiber einen Streit zwischen dem Bischof
von Bamberg und den Gebriidern von Trennstein um Besitz bei Rottenmann. Zunéchst
einigen sich iiber Bitten und Rat Bischof Brunos die beiden Streitteile auf vier Schieds-
leute. Diese untersuchen den Fall und stellen fest, daff das strittige Gut dem Bischof

) Zur rechtlichen Seite dieser Entwicklung vgl. H. Appelt, Zur diplomatischen Kritik der Georgenberger
Handfeste. MIOG 58 (1950) 971f.
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zustehe, worauf die Trennsteiner sich aller weiteren Anspriiche entschlagen. Erst darauf-
hin spricht Bruno kraft koniglicher Autoritit den Besitz dem Bischof von Bamberg zu.
Die Urkunde besiegeln Bruno und die arbitratores.

Es ist bereits angedeutet worden, dal die Gerichtsurkunden Brunos Einfliisse des
kanonischen ProzeBverfahrens zeigen3!), so die ,,missio in possessionem corporalem®, die
schon n. 86, aber auch noch spéter, z. B. n. 306, vorkommt. Die Nominierung eines
nuntius publicus, der die Besitzeinfilhrung vorzunehmen hat, scheint hingegen laut n.
179 bereits im steirischen Landrecht verankert gewesen zu sein. Der Verzicht auf ihn wird
sogar in n. 346 ausdriicklich festgehalten. Diese Kinrichtung ist auch sonst, wie n. 222
und n. 302, zu belegen. Der EinfluB des Formulars der Papsturkunden wird deutlich in
n. 167 aus 1265, wenn die Wendung ,,ne quis recompensationem huiusmodi presumat
infringere vel sibi ausu temerario contraire* fast wortlich diesem nachgeschrieben wurde.
Kennzeichnend fir die Anlehnung ist auch n. 352, wo 1269 die Narratio ,,Cum nobilis vir*
beginnt und Bruno dem Heinrich von Rohitsch betreffend die Anderburg ,,perpetuum
silencium* auferlegt.

Noch stéirkere kanonistische Einfliisse zeigen die Gerichtsurkunden seines obersten
Landrichters Herbord von TFiillstein. Schon als dieser 1265 iiber Auftrag Brunos auf
Grund von offentlich verlesenen und erlduterten Urkunden dem Kloster Admont um-
strittene Neubruchzehente zusprach, tat er dies kraft koniglicher Autoritit und verwen-
dete er bei der Einschirfung der Einhaltung die Wendung ,,alioquin indignacionem domini
regis se noverint incurisse*‘, was den péapstlichen Privilegien nachgebildet ist. SchlieBlich
vollzog er mit n. 306 einen Spruch prout in iure civili sentenciatum fuit. 1269 entschied
er laut n. 332 auf Grund der schriftlichen Zeugenaussage n. 331 des Wulfing von Stubenberg
zugunsten von Admont. Diese vom Admonter Notar Eustachius geschriebene Urkunde
tibernimmt auch im Aufbau Elemente des Notariatsinstrumentes, indem sie die Datierung
an den Anfang setzt. Auch das héiufige Auftreten von Datierungen nach dem romischen
Kalender gehort in diesen Zusammenhang.

Bemerkenswert dafiir ist der Streit zwischen den Abten von St. Lambrecht und
Lilienfeld um die Grenzen des Mariazeller Gutes. Hier werden zunéichst von Konig Ottokar
Gottschalk von Neuberg und Erchenger von Landsee mit der Entscheidung beauftragt,
die die Grenzen zugunsten von Lilienfeld festsetzen und Konrad von NuBidorf, den Nuntius
des abwesenden Grafen von Hardegg, mit der Besitzeinfithrung betrauen. St. Lambrecht
scheint sich aber damit nicht abgefunden zu haben, worauf iiber Intervention des konig-
lichen Protonotars Magister Ulrich sich die beiden Abte in n. 329 einigten, den Fall durch
drei geistliche Vermittler schlichten zu lassen. Darauf kommt am Vortag der Verhandlung
in Graz die Unterwerfungsurkunde n. 336 zustande, in der das Ergebnis der Vermittler
im voraus anerkannt wird, wobei von ,,compositio vel arbitrium® die Rede ist und die
Vermittler als ,,arbitratores et compositores amicabiles® bezeichnet werden. Ferner unter-
werfen sie sich der ,,ordinatio, compositio amicabilis vel arbitrium®, wie sie alle drei
Schiedsleute einstimmig oder zwei von ihnen es aussprechen werden. Die Schiedsleute,
unter ihnen Bischof Wernhard von Seckau, einigen sich am 21. Mai 1269 nach langer
Beratung und Wernhard legt darauf die in ihrem Namen verfalite schriftliche Entschei-
dung vor, in der die Rechte St. Lambrechts anerkannt werden. Dem fiigt er die Kassierung
der im Streit verwendeten instrumenta et munimenta an und setzt eine Pon fest. Mit der
Urkunde n. 337 halten die drei Schiedsleute unter Insertion der Unterwerfungserkldrung
die Verhandlung fest und die Schiedsleute und die beiden Abte siegeln.

31) O. Hageneder a. a. 0. 167 Anmerkung 169.
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An diesem Beispiel kann man bereits ein fortgeschrittenes Stadium der Ubernahme
kirchenrechtlicher Verfahrensweisen erkennen, die iiber die sprachliche Anlehnung hinaus-
geht und Teile des Verfahrens tibernimmt, wobei besonders die schriftliche Sentenz und
das Abgehen von der Einstimmigkeit der Schiedsleute hervorzuheben sind?®2). Die Ver-
mengung von compositio und arbitrium zeigt ebenfalls eine weiter entwickelte Form der
Schiedsgerichtsbarkeit an, wihrend die Kassierung der instrumenta der Verhinderung
weiterer Rechtsginge und damit der Sicherung der Durchfilhrung der Entscheidung
dient. Man wird in diesem Falle klar die Einwirkung des Kanonisten Bischof Wernhard
von Seckau sehen konnen. Ahnlich ist n. 456 zu beurteilen.

Die kirchlichen Verhiltnisse in der Steiermark waren von der Zerritttung der Salz-
burger Kirche durch den Streit zwischen dem Erwihlten Philipp und Erzbischof Ulrich
um das Erzbistum schwer in Mitleidenschaft gezogen. Da Ulrich das Bistum Seckau
beibehielt, fithrte dies auch in groBen Teilen der Steiermark zu einer gewissen Absenz der
geistlichen Autoritit, unter der besonders das Stift Seckau zu leiden hatte3?). Erst mit
der Einsetzung des Prinzen Wlodizlaus als Erzbischof 1265 begann eine gewisse Besserung.
Im Bistum Seckau jedoch wurde diese zunéichst durch das Siechtum des Bischofs Ulrich
verhindert. Erst die Berufung des Passauer Domdekans Wernhard auf den Seckauer
Bischofsstuhl 1268 dnderte diese Zustinde?®*). Wernhard, ein entschiedener Parteiginger
Konig Ottokars, in dessen Diensten er auch diplomatische Missionen unternahm, suchte
sofort die Rechte des Bistums gegen Ubergriffe des Adels wieder herzustellen. Er ist auch
einer der Haupttriger romisch-kanonistischen Ideengutes?®) und sichtlich hat er dessen
Vorstellungen auch in den Ablauf jener Schiedsverfahren hineingetragen, an denen er
beteiligt war. Thm ist groBer EinfluB im Lande zuzuschreiben. Ein energischer Verfechter
der Rechte seines Stiftes war auch Propst Ortolf von Seckau. Im Zusammenwirken mit
Bischof Wernhard bediente auch er sich kanonistischen Ideengutes zur Durchsetzung der
Rechtsanspriiche seines Stiftes. Hingewiesen sei etwa auf n. 384 und n. 385, seine Protesta-
tio gegen den Entzug der Pfarre Gratwein.

Auffillig ist im behandelten Zeitraum das starke Hereinwirken der Kurie durch
Privilegien und Interventionen, auch an Ottokar und Bruno; aber auch die Tétigkeit der
Kardinallegaten zeigt die Schwiiche der geistlichen Autoritit im Lande an.

Im Lande waren die Abldufe von Prozessen nach kanonischem Recht bekannt. Die
Prozesse um die Pfarre St. Peter am Kammersberg?¢), um die Pfarre Piber®?), sowie um
die Rechtsstellung der Kirche zu Voitsberg3®) wurden auf diese Weise abgefiihrt. Sie
dauerten Jahre und zeigen die iiblichen Verschleppungen durch Appellationen, Delega-
tionen etc. Die begrenzten Moglichkeiten, Entscheidungen der geistlichen Gerichtsbarkeit
durchzusetzen, zeigt der ProzeB um die Kirche Zweikirchen zwischen dem Kloster Mah-
renberg und dem Usurpator Notar Rudolf des Hauptmannes in Kérnten Ulrich von
Diirrenholz. In der Sentenz n. 464 wurde 1272 Rudolf mit dem Bann belegt, was aber aus

32) Vgl. Hageneder a. &. O. 2171,

33) Uber ihn F. Posch in K. Amon, Die Bischife von Graz-Seckau 1218—1968. Verstfentlichungen des Steier-
mirkischen Landesarchivs 7 (1969) 31£f.

#) Die grindlichste Darstellung iiber ihn als Bischof schrieb F. Posch, a. a. O. 40{f.

35) 0. Hageneder a. a. 0. 122—124,

36) J, v. Zahn, Der Patronatsstreit zwischen den Bischéfen von Freising und Lavant um die Pfarre St. Peter
am Kammersherg in Obersteier. AOG 26 (1861) 29{f.

37) 0. Wonisch, Der Piberer Pfarrerstreit 1264—1268. ZHVSt 18 (1922) 51{f. und unsere Urkunden n. 298b
und n. 299a.

38) Unsere Urkunden n. 296, n. 297, n. 298, n. 298a und n. 299.
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Riicksicht auf die Ehre des Hauptmannes der Erwihlte Friedrich von Salzburg am
1. Dezember 1272 mit n. 466 wieder aufhob, obwohl das Urteil von ihm bestétigt wurde.
Friedrich kam Rudolf, der eine durch Auftrige seines Herrn bedingte Abwesenheit geltend
gemacht hatte, entgegen und riumte ihm eine neuerliche Frist von vierzehn Tagen nach
seiner Riickkunft zur Erfullung des Urteils ein. Erst als Rudolf sich auch darum nicht
kitmmerte, setzte Bischof Herbord von Lavant mit n. 476 die urspriingliche Sentenz in
Kraft und ordnete am 7, Mirz 1273 an, die Exkommunikation Rudolfs pro sua contumacia
offentlich zu verkiinden. Doch auch damit scheint ein Erfolg nicht gegeben gewesen zu
sein, denn das Kloster Mahrenberg sah sich bestimmt, die Urkunde Siegfrieds von Mahren-
berg iiber die Schenkung des Patronatsrechtes der Kirche Zweikirchen am 20. Mirz 1273
in Friesach mit n. 477 vidimieren zu lassen, was offensichtlich der Vorlage bei weiteren
Auseinandersetzungen dienen sollte.

So nimmt es nicht Wunder, daB Verfahren der geistlichen Gerichtsbarkeit wenig
héufig auftreten. Meist wurden sie durch erschlichene Rechtstitel ausgeldst, wobei es stets
um strittige Pfarrbesetzungen oder Zehente ging. Bei anderen Féllen, besonders bei
Streit mit Laien, wurde das Zusammenwirken mit der weltlichen Macht vor dem Land-
taiding oder im Schiedsverfahren gesucht, wie etwa n. 492 im Schiedsspruch des Bischofs
und des Landschreibers 3?).

Dieses Zusammenwirken wird auch sichtbar etwa bei der Inkorporierung der Pfarre
Kirchberg am Wechsel in das dortige Augustinerinnenstift. Zunichst erliel der Erwéhlte
Friedrich von Salzburg an Bischof Wernhard am 20. Dezember 1271 den Durchfithrungs-
auftrag n. 435, dann erging am 23. Februar 1272 das Mandat Koénig Ottokars n. 447 an
Bischof Wernhard, das ihm auftrug nach Friedrichs Auftrag vorzugehen und erst dann
erfolgte am 10. Juni 1272 laut n. 459 die Durchfithrung durch den Bischof.

Wenig treten die Archidiakonate in Erscheinung. Der Archidiakon der Oberen
Mark Otto Tardus begegnet als iudex delegatus des Bischofs Bruno 1263 in n. 115 bei
einem Zehentstreit zwischen Admont und G6B. Ofter sind die Archidiakone des Sanntales
genannt. Der Archidiakon Heinrich der Unteren Mark wird in n. 459 erwahnt. Im Proze
um. die Pfarre St. Peter am Kammersberg ist der Archidiakon von Krain und der Windi-
schen Mark Ludwig mehrfach tétig.

Es ist einleuchtend, daB bei diesen wechselnden Fithrungsverhéltnissen eine feste
Kanzlei im Lande selbst sich nicht einmal in Ansétzen entwickeln konnte. Die Kanzlei
Kénig Ottokars darzustellen, ist vom steirischen Material her nicht méglich, dies muBite
den Bearbeitern des Codex Diplomaticus et Epistolaris Regni Bohemiae vorbehalten blei-
ben. Es dréngt sich aus ihren Ergebnissen der Eindruck auf, dafl oft Gelegenheitsschreiber
bzw. Empfinger beteiligt waren, wihrend die Person des Protonotars Ulrich als Sach-
bearbeiter fir die Steiermark klar in Erscheinung tritt4°). Das Wissen, wie man eine
Urkunde abfafite, war sicherlich weit verbreitet und Gelegenheitsschreiber waren leicht
zur Hand. So sind selbst in den Urkunden der Kloster wechselnde Héande feststellbar und
sicher sind auch Diktator und Schreiber oft nicht ident. Mehrere Urkunden schrieb und

3%) Vgl. dazu auch Hageneder a. a. O, 299,

49) J. Emler, Die Kanzlei der bohmischen Ko6nige Premysl Ottokars IT. und Wenzels II. und die aus derselben
hervorgegangenen Formelbiicher. Abhandlungen der kgl. béhmischen Gesellschaft der Wissenschaften, VI, Folge,
9. Band (1878).—Seine Tatigkeit als Datar, Diktator und gelegentlicher Schreiber von Urkunden wurde
erstmals umfassend mit den Methoden der modernen kritischen Urkundenforschung dargestellt von 8. Dugkovi,
Das Urkundenwesen Konig Ottokars II. von Béhmen, zweiter Teil 1264—1278. Archiv fiir Diplomatik 15
(1969) 250£f., besonders 349—358.
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verfaBte lediglich der Schulmeister Dietrich von Leoben fir das Stift Go8. Thm kdnnen
elf Urkunden zugeschrieben werden®!). Neben ihm gibt es jedoch in Gésser Urkunden
noch andere Hinde. Auch ist eine Hand in mehreren Urkunden fir St. Lambrecht nach-
zuweisen®?), das iibrige Material geht éiber Einzelnennungen und Nachweise fiir zwei bis
drei Urkunden nicht hinaus. Ofters sind unter den Zeugen Notare genannt, doch scheint
es nicht zu vertreten, daraus ihre Zuweisung als Schreiber vorzunehmen, da sie bereits
vielfach mit anderen Aufgaben befaft waren. Das Bild beherrschen Empfiangerausferti-
gungen und Gelegenheitsschreiber. Ihre Aufziihlung bliebe fiir die Kenntnis der Herr-
schaftsstruktur unergiebig. Wo eine Identifizierung vertretbar schien, wurde sie in den
Vorbemerkungen angegeben.

Stilistisch ist, wohl im Gefolge des Bekanntwerdens der in italienischen Rechtsschu-
len geiibten manierierten Ausdrucksweise, gegen Ende der Sechziger Jahre eine gewisse
Zunahme von Figuren der klassischen Rhetorik zu bemerken, die fallweise geradezu
barocke Formen annimmt und sich dem schwulstigen Stil der Briefsammlungen néhert,
wihrend gleichzeitig sich die Abwendung von der Latinitat durch die erste Urkunde in
deutscher Sprache n. 449 vom 26. Februar 1272 abzeichnet. Dabei ist es interessant, daf
die in der Frithzeit der Adelssiegel in der Steiermark auftretende Siegelumschrift in
deutscher Sprache ) im behandelten Zeitraum nicht mehr begegnet. Sie war wohl wegen
der weiteren Verbreitung der Lateinkenntnisse nicht mehr als notwendig empfunden
worden.

Uber die Ausgabe der Urkunden

Nach Zahns Vorgang in den ersten drei Béanden des Urkundenbuches des Herzog-
thums Steiermark schien die territoriale Abgrenzung fiir die Aufnahme der Urkunden
mit dem Herzogtum Steiermark in seinem letzten Umfange, wie es bis 1918 bestand,
gegeben, deshalb wurde der Pittner Bezirk nicht beriicksichtigt. Es wurde angestrebt,
alle Urkunden aufzunehmen, deren Aussteller oder Empfénger ihren Sitz in der Steier-
mark hatten oder die, dieser entstammend, dem Lande Steiermark in irgendeiner Form
angehorten oder die uns Personen in ihrer Téatigkeit in der Steiermark erkennen lassen.
Dabei fanden auch Urkunden Aufnahme, die den nichtsteirischen Besitz steirischer
Kloster und Adeliger betreffen. Dariiber hinaus wurden Erwédhnungen und Schilderungen
von politischen und rechtlichen Vorgéngen in ihren die Steiermark betreffenden Teilen
auch aus landfremden Urkunden wiedergegeben. Nennungen von Steirern in nichtsteiri-
schen Urkunden wurden in Regestform ausgewiesen. Wo mehrere Steirer eine nichtsteiri-
sche Urkunde bezeugten, wurde fallweise die gesamte Zeugenliste angefithrt. Urkunden
nichtsteirischen Inhalts, die in der Steiermark ausgestellt wurden, sind im Auszug ver-
zeichnet.

Einer Rechtfertigung bedarf die Aufnahme von n. 146, der Aufzeichnung der von
den Pfannbergern dem Stift Gurk zugefiigten Schiden. Obwohl es sich dabei nicht um
eine Urkunde im eigentlichen Sinne handelt, wurde sie aufgenommen, weil sie, zweifellos
als Notiz zur Vorbereitung rechtlicher Auseinandersetzungen hergestellt, die einzige
Nachricht iiber viele Vorginge bildet. Ferner wurden der Brief Kénig Belas IV. von
Ungarn an den Bischof von Passau sowie der Lagebericht Woks von Rosenberg an Konig

a1y . Pferschy, Schulmeister Dietrich von Leoben als Gosser Urkundenschreiber. Der Leobener Strauff 1
(1973) 28f.

42) Unsere Urkunden n. 363, n. 365, n. 369 und n. 370.

43) Vgl. A. Anthony von Siegenfeld, Das Landeswappen der Steiermark. Forschungen 3 (1900) 146 Anmerkung 3.
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Ottokar aufgenommen, weil sie erwiinschte Einblicke in die politischen Vorginge ermég-
lichen. Ebenso wurden mehrere nur in Briefsammlungen iiberlieferte Berichte und Schrei-
ben aufgenommen, die den Verlauf des langsamen Zusammenbruchs der Machtstellung
Konig Ottokars in der Steiermark sichtbar machen. Die Erwigung, daB bei Nichtauf-
nahme diese Aufzeichnungen und Briefe der landesgeschichtlichen Forschung minder
zugiinglich bleiben kénnten, gab dabei den Ausschlag. Nicht aufgenommen wurden hin-
gegen pépstliche Privilegien und Mandate, die an eine Vielzahl von einzelnen Empfiangern
oder ganze Gemeinschaften und Orden gerichtet wurden.

Gegeniiber den mit dem Begriff des Landes als politische, leistungswirtschaftliche
und marktwirtschaftliche Gemeinschaft operierenden Forderungen Seufferts®4), der etwa,
die Aufnahme nicht steirischer Tochterkldster steirischer Kléster empfahl, um die Ge-
meinschaften voll erfassen zu konnen, schien es tunlich, am Begriff des Territoriums
festzuhalten. Andernfalls liefe man Gefahr, daB es zu fiir den Beniitzer verwirrender
Aufblihung landschaftlicher Urkundenbiicher kéime, auch die Zahl der Doppeldrucke
stiege noch weiter an. Als Aufgabe landschaftlicher Urkundenbiicher wurde daran
festgehalten, der landeskundlichen Forschung das unmittelbar das Land und seine Be-
wohner betreffende Urkundenmaterial bereitzustellen. Da in der Aufnahme der Urkunden
den gleichen Grundsitzen die Urkundenbiicher der Nachbarlinder folgten, ermdglicht
deren Heranziehung auch die Abgrenzung von Urkundenlandschaften und die Verfolgung
wirtschaftlicher Zusammenhéinge.

Die Bearbeitung folgte im Wesen den bewshrten Grundsétzen der Abteilung Diplo-
mata der Monumenta Germaniae Historica. Einzelne Abweichungen ergaben sich aus der
Eigenart landschaftlicher Urkundenbiicher und der spiteren Zeit. Die Bearbeitung suchte
der besten Uberlieferung unter vergleichender Heranziehung der iibrigen Uberlieferungen
zu folgen, fallweise mufite dabei nach Fotos bearbeitet werden.

Orts- und Personennamen wurden im Kopfregest in moderner Schreibung wieder-
gegeben. Ortsnamen der heute jugoslawischen Untersteiermark wurden in der bis 1918
amtlich giilbtigen Schreibweise, als der zuletzt im Herzogtum iiblichen gebracht. Ihre
slowenischen Entsprechungen sind im Namenweiser ausgewiesen. Bei Urkunden, die auf
siidlichem Pergament geschrieben wurden, ist dies vermerkt, wahrend nordliches Perga-
ment als Normalfall nicht eigens angegeben wurde. Auf Angabe der Abmessungen der
Urkunden wurde, da sie keine Kriterien liefern, verzichtet.

In den Literaturhinweisen wurden nicht nur Drucke und Regestenwerke angefiihrt,
sondern es wurde auch auf die wichtigste Literatur durch Verweise aufmerksam gemacht,
ohne eine vollstandige Bibliographie der einzelnen Urkunden geben zu wollen. Dabei war
die Auswahl notwendig dem Ermessen des Bearbeiters iiberlassen. Zu diesem Zeitraum
sind hauptséchlich genealogisch-besitzgeschichtliche Studien vorhanden, deren Urkunden-
beniitzung ihren Schwerpunkt einerseits vor unserem Zeitraum, anderseits im 14. Jahr-
hundert hat, da in unserem Zeitraum keine weitgreifenden Besitzumschichtungen vor-
gegangen sind.

Die mittelalterlichen Archivvermerke auf den Riickseiten der Urkunden sind
ebenso wie die Kanzleivermerke an Papsturkunden eingehend beschrieben, deren Inter-
pretation den Censimento-Arbeiten vorbehalten bleiben muB45), da das steirische Ver-
gleichsmaterial weitreichende Schliisse nicht gestattet.

4) B. Seuffert, Urkundenbuch und Gemeinschaft. ZHVSt 35 (1942) 4ff.
%) Vgl. H. Paulhart, Papsturkunden des Spatmittelalters in der Steiermark. Mitteilungen des Steiermirki-
schen Landesarchivs 9 (1959) 291f.
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Obwohl Zahns Begrindung, mit der er die Aufnahme von Siegelbeschreibungen
ablehnte, daB namlich keine einheitliche sphragistische Terminologie bestehe %), seither
nicht véllig gegenstandslos geworden ist, wurden die Siegel eingehend beschrieben und
die einzelnen Typare bei jener Urkunde wiedergegeben, an der sie erstmals einigermaflen
vollsténdig erhalten sind. Bei spiterem Vorkommen wurde auf diese Beschreibung
verwiesen. Unziale Buchstabenformen wurden durch Unterstreichung kenntlich gemacht.
Ausgebrochene Teile der Umschriften wurden nach Moglichkeit ergénzt, die Ergéinzungen
wurden durch eckige Klammern angezeigt. Kiirzungen wurden nicht aufgeldst.

Alle erhaltenen Siegel sind Hingesiegel, deshalb wurde dies nicht eigens vermerkt,
wohl aber wurde die Befestigungsart angegeben. Als Normalfall wurde auch die Angabe
, naturfarbenes Wachs® vernachlissigt und nur die etwa vorkommende kiinstliche Fér-
bung angemerkt. Wo es der Erhaltungszustand zulieB, wurden die Stempel der Bleibullen
an Papsturkunden nach Diekamp bestimmt.

Am Ausgang dieser Darlegungen mochte es dem Bearbeiter nicht unangemessen
scheinen, ein Wort des Dankes zu sagen der Historischen Landeskommission fir Steier-
mark fir die zielstrebige Forderung dieser langjihrigen Arbeit. Besonders verpflichtet
jedoch fithlt er sich seinem akademischen Lehrer Univ.-Prof. Dr. Heinrich Appelt, der
ihn in diese Aufgaben einfiihrte und auch nach seiner Berufung nach Wien weiter mit
Tat und Rat zur Seite stand. Ebenso ist es ihm ein Bediirfnis, seinem Vorgesetzten Wirkl.
Hofrat Univ.-Prof. Dr. Fritz Posch fiir die stets gewdhrte Unterstiitzung perstnlich zu
danken. Tm Fortschreiten des Werkes traten neue Helfer hinzu, so bei der Reduktion
von Namen fiir das Register besonders die Herren Univ.-Prof. Dr. Herwig Ebner und
Oberarchivrat Dr. Reiner Puschnig. Nicht zuletzt zu danken ist Frau Dr. Annelies Pfer-
schy fiir das Mitlesen der Korrekturen der zweiten bis vierten Lieferung und fiir ihre
wertvolle Mitarbeit am Glossar.

Gerhard Pferschy

48) S{UB 2, XXIV{.
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Althaus, Wulfing von 218

Aquileja, Patriarchat, Patriarch Gregor 1, 22,
23, 39, 47, 52, 53, 54, 64, 66, 192, 205, 245,
263, 349, Patriarch Raimund 520, 535, Dom-
kapitel 246, Dekan Asquinus und Domkapi-
tel 350

Augia, Friedrich von 493

Bamberg, Bistum, Bischof Berthold 95, 219
Baumgarten, Wulfing von 482

Bela IV., Konig von Ungarn 2, 73

Brixen, Bistum, Bischof Bruno 348, 373
Bruck, Herbord von 130

Chiemsee, Bistum, Bischof Heinrich 49, 231,
265, Bischof Johann I. 531, 532

Deutscher Orden, Landkomtur fir Osterreich
und Steiermark Ludwig von Hennberch 230
Dobreng, Ekkehard von 569

Ehrenberg, Kuno von 428
Enns, Stadt, Schreiber Konrad von 270, Stadt-
richter Rudolf 355

Falkenstein, Otto von 442

Feistritz, Alram von 383

Feldsberg, Albero von 116, 117, dessen Witwe
Gisela 347, 391, 392

Freiendorf, Konrad von 38

Freising, Bistum, Bischof Konrad II. 49, 79, 80,
104, 151, 345, 371, 478

Friesach, Stadt, Richter Konrad 157, Propstei
St. Bartholomaus, Propst Johann 477,
Propstei St. Virgilienberg, Propst Hertwig
176, Dominikanerkloster, Prior Liupold und
Konvent 477

Fiillstein, Herbord von 196, 304, 306, 330, 332

Fiilme, Dietrich von 157, 539

Fiirstenfeld, Albert Semita 502

Garsten, Benediktinerkloster, Abt 176

Gertrud, Herzogin 6, 25, 90

Gonobitz, Leopold von 412, 554

Gérz, Graf Albert 211, 262, 443, 556, 571, 584,
Graf Meinhard 211, Grafen Meinhard und
Albert 326, 327

G658, Benediktinerinnenstift, Abtissin  Kuni-
gunde 115, 118, 153, 361, Abtissin Kunigunde
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und Konvent 27, 28, Abtissin Herburg 550,
ehem. Spitalmeisterin Mechthild 576

Graz, Richter Martin und Biirgerschaft 538,
Richter Volkmar 51, 309, Volkmar von 423

Gregor X., Papst 455, 461, 479, 515, 516, 527

Guido, Kardinallegat 249, 267, 268

Guillelmus von 8. Laurentio, papstlicher Kédm-
merer 512

Gurk, Bistum, Bischof Dietrich II. 11, 24, 122,
127, 147, 154, 239, 251, 264, 480, 513, 566,
Domkapitel 137, 146, Propst Friedrich 75,
137, 207, Dekan Konrad 137

Gutenstein, Hartnid von, Landrichter im Sann-
tal 497, 554

HaBbach, Schenk Gundacker von 68, Schenk
Ulrich von 228, 563

Haslau, Otto von 365

Hausegg, Heinrich von 19

Heggenberg, Hermann von 288

Hennberch, Ludwig von 230

Hermann, Salzburger Vizedom in der Steier-
mark 424, 572

Heunburg, Graf Ulrich von 411, 600

Horberg, Friedrich von 561

Hornburg, Witwe Giuta des Hermann von 504,
Meinhard von 490 ;

Irdning, Pfarrer mag. Berthold 87
Ivan, Graf, Sohn des Irizlaus 252

Jaunegg, Witwe Sophie des Richer von 99
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Kammern, Otto von 235, 273
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Friedrich 562

Kollnitz, Hartwig, Heinrich und Gottfried von
438
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451, 457, 469, 473, 492, 495, 518, 538

Kranichberg, Gisela von 386, 387

Ladislaus IV., Kénig von Ungarn 485, 525
Landsee, Erchenger von 358, 491, 573
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Losenheim, Rudolf von 541
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418, Witwe Richardis 448, 449
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Marocsa, Graf Thomas von 252

Massenberg, Wigand von 234
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Oberburg, Benediktinerkloster, Abt Heinrich
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113, 114, 167, 179, 197, 198, 303, 345, 346,
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Pettau, Friedrich von 223, 465, 494, 509, 581

Peug, Witwe Diemut des Konrad von 274

Pfannberg, Grifin Agnes 559, Graf Bernhard
119, Graf Heinrich 142, 168, 440, 551, 600
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Phyrn, Spital, Provisor Konrad 317

Pitten, Offo von 169

Plankenwart, Dietmar von 156, Rudlin von 325

Pollau, Pfarrer mag. Theoderich 334

Péls, Pfarrer Hartnid 446

Rabenstein, Schenk Hartnid 311

Rabenstein, Graf Heinrich 439

Rabenstein, Wichard von 369

Raspo, Konrad 310

Regensburg, Bistum, Bischof Albert 49

Reichenau, Edle Ata von 441

Reichenburg, Engelschalk von 575

Rein, Zisterzienserkloster, Prior Heinrich 337

Rhein, Pfalzgraf Ludwig, Herzog von Bayern 604

Richard, romisch-deutscher Kénig 71, 72

Rohitsch, Heinrich von 243, 407

Rosenberg, Wok von 41, 42, 43, 67

Rothengrub, Schenk Ulrich von 388

Rotteneck, Graf Meinhard von 470

Rudolf I., rémisch-deutscher Konig 514,519,537,
596, 602, 605

Saldenhofen, Cholo von 93, 484
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rich und Domkapitel 533, Dekan Heinrich
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572
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329, 336, 577
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493
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Dekan und Kapitel 353, Propst Ortolf und
Kapitel 18, 377, 380, 500, Propst Ortolf 158,
305, 384

Seitz, Kartause, Prior 69, Prior Hismido 583

Silberberg, Heinrich von 521

Sittich, Zisterzienserkloster, Abt Konrad und
Konvent 580

Skalis, Pfarre 565

Spital am Pyhrn, Provisor Konrad 317, 523

Spital am Semmering, Rektor Hermann 496,
Prokurator Notar Wernhard 496, Wernhard
und die Briider 582

Stattegg, Friedrich, Hartnid und Leopold von
124, Leutold und Hartnid 379, Witwe Anna
des Leuthold 445

Stein im Lavanttal, Dietmar von. 266

Stephan V., Kénig von Ungarn 402, 422

Sternberg, Graf Ulrich von 413

Strettweg, Ortolf, Dietmar und Heinrich von
319, 408
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Elisabeth und Konvent 320
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Teufenbach, Offo, Heinrich und Hertwig 121,
Offo 444

Trennstein, Ortolf von 260, 450, Wulfing von
414, 431
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Ulrich, Herzog von Kirnten 5, 11, 21, 29, 37,
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Ulrich, frater 404

Ulzo 312
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Unterdrauburg, Herbord und Gattin Gertrud
von 215, Meinhard von 578

Utsch. Heinrich von 437

Varmo, Scholar Candidus 528

Voitsberg, Richter Peter und Michael und die
Biirgerschaft 501

Vorau, Chorherrenstift, Dekan Berthold und
Konvent 275, 276, 277

Vrbas, Graf Barleus von 252

Waizmann, Johannes und Engelradis 579

WeiBenbach, Ortolf von 403

Weilenegg, Dietmar von 58

Wien, Pfarrer Gerhard 362

Wiener Neustadt, Richter Rudolf 107, 108, 109,
Richter Rudolf und die Biirgerschaft 233,
Pfarrer Konrad 337

Wildon, Hartnid von 164, 314, 474, Herrand und
Hartnid 381, Herrand von 194, Herrand und
Gattin Perchta 7

Windischgraz, Piarrer Crafto 475

Wiirzburg, Bischof Berthold 604

Zagreb, Graf Inus 252
Zeiselberg, Albert Schenk von 313
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Admont, Benediktinerkloster 19, 38, 109, 113,
114, 132, 151, 167, 182, 196, 209, 211, 241,
270, 319, 326, 331, 332, 355, 366, 382, 428,
442, 443, 470, 478, 503, 590, 602, 603, Abt
und Konvent 488, Abt 60, Abt Ulrich 92,
107, 108, 186, 249, 285

Alharting, Edle Alram und Rudolf von 500

Altotting, Kirche des Chorherrenstiftes 300

Antro, Sohne Heinrich, Gottfried, Ulrich und
Berthold des Ulrich von 593

Aquileja, Patriarch Gregor 40, 262, Patriarch
Raimund 528

Auersperg, Herwort von 1

Bamberg, Bistum 433, Bischof Berthold 112,
144, 237, 411

Bruck (an der Mur), Otto und Gattin Mechthild
von 361

Buttrio, Robert von 53

Buzo, Engelram 264

Chepanus, Sohn des Kazmerius aus dem Ge-
schlechte Jak 485
Chleuser, Heinrich 517

Deutscher Orden 30, 31, 242, 281, in Osterreich,
Steiermark, Karnten und Krain 461, Haus
in Graz 3, Haus in GroBSsonntag, Komtur
Berthold 482, Haus zu Laibach 279

Dietmar, Admonter Provisor in St. Martin 354

Diirnholz, Ulrich von, Hauptmann von Kérnten
451, 453

During und Gattin Margarethe 409

Edlingen, Ulrich von, genannt Taehler 202
Ehrenhausen, Herbord von 523

Erla, Benediktinerinnenkloster 85
Ernerius, Banus 252

Fohnsdorf, Konrad und Offo von 104, Rudolf
und Sohn Rudolf von 413

Formbach, Benediktinerkloster 204, 441

Frauenthal, Zisterzienserinnenkloster 321

Freising, Bistum, 165, 226, Bischof Konrad 10,
94, 155, 175, 372, 374, 436, 507, 588, bischofl.
Kaplan Konrad 80, 82, 83, Kanoniker Mag.
Heinrich 79, 82, 159, 195, Kanoniker Mor-
hard 160, Freudenthal, Kartause 5, 37, 69,
284, Prior Wilhelm und Kloster 583

Friesach, Stadt, Biirger Leo Cyteriter und Frau
Gertrud 521, Propst der Propstei St. Bartho-
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loméus 178, Dekan Herbord 476, Propst zu
St. Virgilienberg 173, 174, 189
Fiillstein, Herbord von 303

Gairach, Kartause 76, 134, 206

Garsten, Benediktinerkloster 163, 166

Gleink, Benediktinerkloster 340, 487, 530

Gértsche, Ulzmann von 3569

Gorz, Graf Albert 263, 559

G68, Benediktinerinnenstift 16, 29, 89, 234, 235,
273, 333, 518, 576, Abtissin Kunigunde 282,
312, Abtissin Kunigunde und Stift 313,
Abtissin Herburg 437, Konvent 118

Goldegg, Otto und Konrad von 460, Otto von 434

Graz, Biirger Volkmar 314, 316, Kirche St.
Kunigund am Leech 566

Gregor X. Papst 540

Griffen, Pramonstratenserstift 95, 439, 440, 551

GroBkirchheim, Admonter Propst Berthold 327

Gurk, Bistum 448, 554, Bischof Dietrich 120,
138, 168, 180, 181, 188, 193, 252, 562, 581,
587, Bischof, Propst und Kapitel 148,
Bischof und Dompropst Friedrich 149, 150,
Dompropst Friedrich und das Kapitel 24,
Dompropst 198

Guthkeled Joachim, ungarischer Oberschatz-
meister 514

Hardegg, Grafin Euphemia von 556, 559, Graf
Heinrich 229

Hartenberg, Gerloch von 348

Hauptleute Kénig Ottokars 505, Hauptleute,
Richter, Amtsleute und Verweser in Oster-
reich, Steiermark, Kéarnten, Krain und der
Mark 588, Hauptleute in Krain und der Mark
511, Hauptleute und Amtleute in der Steier-
mark 165

Heggenberg, Hermann von 287

Heiligenkreuz, Zisterze 63

Herbersdorf, Merchlin von 158

Herény, Banus und Séhne Paris und Bana 422

Heunburg, Graf Ulrich von 143

Hérberg, Friedrich von 509

Hohenfurt, Zisterze 67

Hornegg, Albert von 304

Imbach, Dominikanerinnenkloster 502, 655
Irdning, Pfarrer Siegfried 257

Johannes XXT., Papst 606
Judenburg, Richter und Biirgerschaft 323, Bir-
ger 375, Biirger Berenher 203, Biirger
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Berchtold Schofliger 122, 137, Biirger Engel-
schalk 444, Biirger Konrad Legelvlies 7,
Biirger Liebhard 496, Clarissenkloster Para-
deis 191, 526, 541, Minoriten 6, 265, Magda-
lenenspital 415

Kardinalskollegium 49

Kartduserorden 527

Kirchberg am Wechsel, Augustinerinnenstift 459

Klemens IV., Papst 176

Klosterbruck, Primonstratenserkloster in Znaim
345

Klosterneuburg, Augustinerchorherrenstift,
Propst Nikolaus 285

Knittelfeld, Biirger 548

Konigsberg, Otto von 252

Koéveskit, Graf Georg von 525

Kollnitz, Hartmut von 561 ‘

Konrad, Magister, Osterr. Kammergraf und
Landschreiber 582

Kremsmiinster, Benediktinerkloster 100, 135,
210

Landsee, Erchenger von 222

Landstra}, Zisterze Mariabrunn 286, 511

Laufen, Biirger 256

Lavant, Bischof von 78, Erwihlter Herbord
285, Bischof Herbord 466

Lemberg, Wolfschalk von 389

Leoben, Biirger 76

Leopold, Archidiakon im Sanntal 39, 205

Liechtenstein, Otto von 248, Ulrich von 240

Liechtenstein, Heinrich von 62

Lilienfeld, Zisterze 220,222,271, 383,417, Abt 334

Ludwig, Archidiakon in Krain und der Mark
55, 81

Mahrenberg, Siegfried von 90, 133, 215, 266,
Dominikanerinnenkloster 216, 278, 307, 308,
418, 429, 449, 453, 458, 464, 477, 490, 504, 578

Mailberg, Johanniterordenshaus 91, 360

Mannsburg, Pfarre 253

Marburg, Cholo von 251, Biirger Eberhard und
S6hne Walter und Eberhard 328, Urban
Scephen 484, Minoritenkloster 542

Maria Hof, Kirche 9, 217, 218, 274, 339

Meigerstorf, Ortolf von 377

Milota (von Dedic), Landeshauptmann der
Steiermark 546, 570, 589

Montpreis, Heinrich von 524

Miinchen, Biirger von 522

Neuthal, St. Antonsspital in Puxruk 34
Nonnberg, Kanonissenstift zu Salzburg, Abtissin
Diemud 462

Oberburg, Benediktinerkloster 21, 47, 61, 66,
103, 116, 117, 246, 294, 349, 350, 357, 475,
497, 506, 563, 564, Abt und Konvent 245,
Abt Heinrich IL. 64, Abt Johann 347, Burg,

 Burggraf Hermann 287

Oberwdlz, freisingischer Amtmann 151, Pfarrer
Wernher 84

Orimagyardsd, Grenzwichter 402

Offenburg, Burggraf Dietrich 548

Olmiitz, Bistum, Bischof Bruno, Landeshaupt-
mann der Steiermark 36, 115, 139, 141, 170,
172, 174, 188, 207

Ortenburg, Graf Friedrich von 142

Ossiach, Benediktinerkloster, Abt 35

Ottokar II., Premysl, Kénig von Bohmen etc.
Herzog der Steiermark, 43, 71, 72, 190, 224,
262, 272, 280, 362, 371, 373, 515, 536, 604

Passau, Bistum, Bischof Petrus 519, Bischof
Otto 2, 155

Pettau, Friedrich von 58, 123, 474, 543, Domini-
kanerkloster 295

Philipp, Herr von Kérnten und Krain 236, 260,
8. a. Salzburg

Phuntan, Konrad 27

Piber, Pfarrer Siegfried 568

Pilsenz, Ulrich, Gattin Sophie und Kinder Hein-
rich und Gertrud 317

Pingvis Rudolf und Gattin Gertrud 545

Pisweg, Pfarrer Engelbert 127

Péls, Herbord von 153

Proschin, Hertwig und Frau Benedicta 147

Raitenhaslach, Zisterze, Abt 183, 184, 185, 208

Regensburg, Bistum, Bischof Leo 519, Dom-
propst und Kanoniker Erbo und Kalhoh 161

Rein, Zisterze, 13, 14, 32, 42, 45, 46, 51, 68, 87,
88, 96, 120, 156, 325, 376, 423, 425, 427, 457,
574, Abt Wernhard 580, Abt Amelrich und
das Kloster 26, Abt Amelrich 41

Reisacher, Ulrich 577

Riegersburg, Pfarrer Johann 199

Rohitsch, Rudolf und Frau Brigida von 320

Rosenberg, Woko von, Marschall von Béhmen,
Landeshauptmann der Steiermark 12, 25

Rotteneck, Graf Meinhard von 499

Rottenmann, Pfarrkirche St. Nikolaus 231

Rudolf I., rémisch-deutscher Konig 544, 549,
553, 560, 598, 600, 601, 604



Sagritz, Propst Berthold 428

Saldenhofen, Cholo von 192, und Séhne Cholo
und Konrad 456

Salzburg, Erzbistum 290, 291, 591, 592, Erwéahl-
ter Friedrich 398, 399, 400, 406, 432, 467,
Erzbischof Friedrich 519, 558, 571, 575, 584,
585, mit den Bischéfen, Abten, Prioren, De-
kanen, Archidiakonen, Prépsten und Prila-
ten der Salzburger Provinz 479, Erwihlter
Philipp 258, Erzbischof Ulrich 119, 197,
Rrwahlter Wlodizlaus 200, 214, 221, 225,
Erzbischof Wlodizlaus 259, 277, 289, 282,
293, Dompropst Otto und Domkapitel 59,
Domdekan Heinrich und Domkapitel 468,
Domkapitel 452, 489, Domherr und Kellner
Wernhard 275, 276, Klerus der Provinz 590,
Dienstleute 537, ganze Provinz 594; Abtel
St. Peter 223, Abt Albert 56, Kdémmerer 315

San Odorico, Propst Berengar 53

Sankt Georgen am Lingssee, Benediktinerinnen-
kloster 33

St. Georgen an der Stiefing, Wernher von 140

St. Lambrecht, Benediktinerkloster 57, 121, 187,
212, 222, 337, 363, 364, 365, 369, 370, 472,
512, 552, Abt Gottschalk 15, 78, 311, 446,
501, Abt Gottschalk und der Konvent 310

St. Martin, Admonter Provisor Dietmar 354

St. Paul, Benediktinerkloster 93, 98, 238, 352,
Abt Gerhard 11, 102, 178, 189, 208, 438, 516

St. Peter am Kammersberg, Vikar des Bischofs
von Lavant 78

St. Polten, Chorherrenstift 394

Sannegg, Gebhard von 23, 243, Ulrich von 65

Saxo Johann 130

Scharfenberg, Heinrich von 128, 179

Schénberg, Erben Hadmars von 410

Seckau, Bistum 322, 324, 341, 342, 343, 344,
386, 387, 391, 392, 414, Bischof Ulrich und
das Bistum 301, 302, Bischof Wernhard 330,
346, 381, 431, 435, 445, 447, 455, 473, 531,
532, 533, 538, 567, 596, Bischof Wernhard
und das Bistum 450, Domstift 12, 17, 70,
97, 110, 162, 172, 173, 177, 261, 351, 353,
384, 393, 408, 416, 539, 546, 547, 543,
Propst Ortolf und das Kapitel 152, 171, 194,
390, 401, Propst Ortolf 86, 105, 227, 356,
385, 388, 405, 569, Stiftskirche 267, 268, 586;
Nonnenkloster 106

Seitz, Kartause 77, 239, 250, 465, 486, 494, 510,
395, 396

Simon, Kardinalpresbyter 136

Sittich, Zisterze 22, 54, 74, 244, Abt Konrad 579
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Skalis, Pfarre 125, 564

Spiegelfeld, Heinrich von 28

Spital am Pyhrn 101, 164, 306, 309, 597

Spital am Semmering 48, 111, 124, 145, 169, 213,
335, 338, 358, 367, 368, 403, 404, 469, 491,
492, 495, 508, 572, 573, Rektor Hermann
228, Rektor Wernhard 498

Squillace, Bischof Thomas, Legat 50

Stainz, Chorherrenstift 283, 424, Katharinen-
kirche 595

Steiermark, Burggrafen, Richter und Amtleute
Konig Ottokars 547

Stephan V., Kénig von Ungarn 421

Strafburg, Heinrich und Mechthild von 232,
Biirger Moritz Liebel 480, 513

Strettweg, Heinrich von, Gattin Kunigunde und
Schwager Heinrich 378

Stubenberg, Wulfing von 94, 379

Studenitz, Dominikanerinnenkloster 4, 44, 99,
126, 129, 154, 201, 407, 412, 471, Schwester
Sophie und das Kloster 426, 463

Taufers, Ulrich von, Hauptmann von Kérnten
524

Trennstein, Wulfing d. Altere von 430

Trentschin, Gespan Herrand von 73

Tulln, Magister Konrad von, steirischer Land-
schreiber 419, 420, 483

Turn, Gundaker von 287

Ulrich, Herzog von Kérnten 52, 53, 288
Urban IV., Papst 75

Varmo, Scholar Candidus von 535

Viktring, Zisterze 8, 247, 254, 318, 397, 481, 505

Volkermarkt, Kollegiatkapitel St. Rupert,
Propst Leopold 296, 297, 298

Voitsberg, Pfarrer Gottfried 299

Volska, Ulschalk von 407

Vorau, Chorherrenstift 454

‘Walchen, Otto von 131

Wernher, Zchentner 493

Wiener Neustadt, Biirger Leutold 233, 305
Willendorf, Konrad von 380

Winzer, Hartlieb von 219

Woll, Hermann von 550

Zant, Walter 18
Zeltschach, Ulrich von 157
Zwettl, Zisterze 269

a»






Verzeichnis der erhaltenen Siegel

(Der Ort der Siegelbeschreibung ist kursiv gekennzeichnet. Die Zahlen verweisen auf die
Nummern der Urkunden)






Admont, Benediktinerkloster, Konvent 354/2,
Abt Albert 354/1, Typar 2 436

Alexander IV., Papst 30, 31, 35

Althaus, Wulfing von 218/1

Aquileja, Patriarchat, Patriarch Gregor 192/1

Assling, Pfarrer Konrad 443/1

Barleus, Graf von Urbas 252/4

Chiemsee, Bistum, Bischof Heinrich 212
Cyslo Heinrich 312/2

Deutschlandsberg, Kunigunde von 16/2, 119/2
Dobreng, Hugo von 456/2
Donnerstein, Hugo von 456/4

Ehrenberg, Kuno von 428

Falkenstein, Otto von 442/1, Pfarrer Heinrich
442/3

Feldsherg, Albero von 94/3, Typar 2 347

Freiberg, Konrad von 312/1

Freising, Bistum, Bischof Konrad 478, 151

Friesach, Stadt 310/2, Propstei St. Bartholo-
mius, Propst Johann 477/1, Dominikaner,
Konvent 4772, Prior 477/3, 504/1

Fiillstein, Herbord von 196/2, 332, 351/4

Fiirstenfeld, Richter Albert Semita 502/2

Ful, Leo von 89/1

Gairach, Kartause 11/10

Gertrud, Herzogin 90

Gorz, Graf Albert 211)2, 326/2, 327/2, 443/1,
Graf Meinhard 211/1, 326/1, 327/1, 361/2,
Notar Konrad, Kontrasiegel 326/1, 327/1

(68, Benediktinerinnenkloster 27, 115/1, 118,
Typar 2 361/1, Konvent, Typar 2 361/2,
Typar 3 16/1

Goldegg, Otto von 434/

Gonobitz, Leopold von 554/3

Craz, Stadt 41, Richter Volkmar 309, 423,
Minoritenkloster, Konvent 196/1, 196/3,
Kustodie 67/3

GschieB3, Heinrich von 442/2

Gurk, Bistum, Bischof Dietrich I1., Typar 3 24,
38/3, Typar 4 99/3, 137/1, 147, 201, 251,
562/3, 566, Domkapitel, Typar 2 38/1, 137/2,
Dompropst Friedrich 38/4, 207

Guido, Xardinallegat 267

Guillelmus von St. Laurentio, papstlicher Kim-
merer 512

Lv

HaBbach, Gundacker von 68/1, Ulrich von 388
Haus, Werner von 410/3

Hausegg, Heinrich von 19/1

Heinrich, Landgraf von Hessen 6044
Heunburg, Graf Ulrich von 600/1, (413)
Hornburg, Hermann von 490/1

Ivan, Graf, Sohn des Irizlaus 252/2

Johannes, magister physicus 196/1, 3
Judenburg, Stadt, Typar 1 274

Kammern, Otto von 273

Klemens IV., Papst 170, 172, 173, 174,175, 177,
178, 187, 188, 189, 190, 200, 208, 214, 225, 285

Klingenberg, Marschall Burghard von 390, 425

Konigsberg, Otto von 378, Typar 2 562/(1

Konrad, mag., scriba Styriae 457

Kranichberg, Siegfried von 365/6

Kreig, Wilhelm von 312/3

Landsee, Brchenger von 68/2, 358/1

Lavant, Bistum, Erwahlter Herbord 281, Bi-
schof Herbord 295, 476

Leibnitz, Wernher von 454

Lemberg, Ulrich von 77/2, 148/1, 149/5, 150/4,
Typar 2 545

Leopold, Archidiakon des Sanntales 358/1

Liechtenstein, Otto von 16/3, Typar 2 432/1,
Ulrich von 365/4, 4722

Lienz, Burggraf Friedrich 326/3, Burggraf Wil-
helm 326/4, 442/4

Ligist, Rudolf von 89/2

Lilienfeld, Zisterze, Abt? 337/

Ludwig, Pfalzgraf bei Rhein und Herzog von

Bayern 604/3, 605/4

Marburg, Stadt 410/6, 484, Cholo von 562/2,
Cottfried von 94/5, Hartnid von 410/2, Ul-
rich von §42/2, Pfarrer Albero 486, 542/1

Mahrenberg, Siegfried von, Typar 2 216, 278,
418, 429, 438, 448, Richardis von 449

Maria Saal, Propst Ortolf 44/1

Maroésa, Graf Thomas 252/3

Y5 T XY fx b X: ¥
Massenberg, Wigand von 234

Oberwdlz, Konrad von 257

Olmiitz, Bistum, Bischof Bruno 94/1, 99/5, 113,
167, 179, 181/2, 352/8, 604/2

Ort, Hartnid von 61

Ortenburg, Graf Friedrich 150/1



LvI

Ossiach, Benediktinerkloster, Abt Berthold 11/5,
Abt Dietmar 209

Otto, Markgraf von Brandenburg 605

Ottokar II., Kénig von Bshmen, Miinzsiegel &,
13, 15, 105, Miinzsiegel 128, 162, 166, 356,
363, 367, 368, 370, 375, 395, 396, 399, 508,
grofles Miinzsiegel 427, 463, 505, 552, 558,
591, 592, 599, 605/2, Thronsiegel (427 a)
546, Reitersiegel, Fragment 498

Pettau, Stadt 482/2, Dominikanerkloster, Prior
67/1, Friedrich von 223, 561, 600/3

Peug, Konrad von 218/2

Pfannberg, Graf Bernhard 7119/1, Graf Heinrich
142, 149/2, 168, 559

Pitten, Offo von 404/1

Plankenwart, Dietmar von 156/1, Gundacker
von 156/2

Péls, Pfarrer Hartnid, Archidiakon 432/2, 446

Ponikl, Pfarrer Bernhard 358/3

Pux, Friedrich von 310/3

Rabenstein, Hartnid von 311, Wichard von
365/3, 369

Radkersburg, Pfarrer Hartnid 465/2

Reichenburg, Engelschalk von 575

Rein, Zisterze, Abt 337/6

Rohitsch, Heinrich von 243

Rosenberg, Wok von, Typar 2 41, 42, Typar 3
67/2

Rudolf, rémisch-deutscher Konig 605/1

Saldenhofen, Cholo von Trixen 192/3, Cholo der
Altere, Fragment 484/1, Cholo der Jiingere
504/2

Salzburg, Erzbistum, Erwahlter Friedrich 382,
434/1, Erzbischof Friedrich II., Stempel 2,
Riicksiegel, Stempel 3 488, Erzbischof Ulrich
26, 32, 45/1, 46/1, Erzbischof Wlodizlaus,
Typar 2 283, 286, Domkapitel 533/3, Dom-
propst Otto 3, 6§33/2, Dekan Heinrich 464/1,
Thesaurar Hermann? 464/2

Saurau, Konrad von 310/1

Sankt Georgen a. L., Benediktinerinnenkloster,
Konvent 11/8

Sankt Lambrecht, Benediktinerkloster, Abt
Gottschalk, Typar 1 11/3, 56/1, Typar 2
337/3, Konvent, Typar 2 56/2, 337/4

Sankt Ulrich, Propst Berengar 192/2

Sannegg, Gebhard von 77/1, 148/4, 593, Leopold
von 77/3, 149/4, 150/5, 181/1, Ulrich von 65

Schonberg, Hadmar von 351/1

Seckaun, Bistum, Bischof Ulrich 227, Bischof
Wernhard 337/1, 351/3, 352/7, 416/1, 434/2,
454/1, 456/1,467/1,468/1, 495/1, 568, Kapitel,
Typar 1 416/3, Domstift, Propst Ortolf 158,
Typar 2 3562/4, 416/2

Seitz, Kartause 11/9

Spital am Semmering 496/1, 582/1, Spitaler
Hermann 404/2, Notar Wernhard 496/2,
582/2

Squillace, Bischof Thomas 45/2

Stadegg, Hartnid von 379, 600/6

Sternberg, Graf Ulrich von 413

StraBBgang, Pfarrer 115/3, Pfarrer Ulrich 468/3

Strettweg, Dietmar von 408/2, Ortolf von 408/1

Stubenberg, Wulfing von 17, 92, 331, 358/3, 376,
406, 434/3, 472/1, 600/4

Tardus Otto, Archidiakon 115/2
Taufers, Ulrich von 490/2
Teufenbach, Offo von 121
Trennstein, Ortolf von 260

Ulrich, mag., Protonotar 456/3

Ulrich, Herzog von Kérnten 17/2,99/2, 102, 110,
148/2, 149/3, 150/3, 217, 250, 282, 292, 293,
294, 333, 339

Unterdrauburg (Trixen)
Meinhard von 578

Urban IV., Typar 1 88, 132, 140, Typar 2 96, 97

Herbord von 215,

Voitsberg, Stadt, Typar 1 510
Volkermarkt, Propst Ulrich 11/11

Wiener Neustadt, Stadt 107, 108, 109, Typar 2
305, Pfarrer Konrad 337/2

Wildon, Herrand von 365/5, 434/4, 472/3, Typar
2 600/5

Windischgraz, Pfarrer Crafto 475

Wolfsberg, Albert von 89/3

Wiirzburg, Bistum, Bischof Berthold 604/1, 605

Zagreb, Graf Inus 252/1



URKUNDENBUCH

DES

HERZOGTUMS STEIERMARK

VIERTER BAND

1. Lieferung
1260—1265

Herausgegeben von der Historischen Landeskommission fiir Steiermark

Unter der Leitung von
HEINRICH APPELT

mit Beniitzung der Vorarbeiten von
Heinrich Appelt und Berthold Sutter

bearbeitet von

GERHARD PFERSCHY

Landesarchivar

A

WIEN 1960
VERLAG ADOLF HOLZHAUSENS NFG., WIEN



Gedruckt mit Unterstiitzung der Steiermarkischen Landesregierung

Druck von Adolf Holzhausens Nifg., Wien



ZUM GELEIT

Mit diesem vierten Band des Urkundenbuches des Herzogtums
Steiermark wird ein Werk fortgesetzt, das, im Jahre 1903 abgeschlos-
sen, lange Zeit der Stolz der historischen Disziplin unseres Landes
gewesen ist und in der Reihe der landschaftlichen Urkundenbiicher
Osterreichs allseits ehrenvoll respektiert wurde. Zeitlich umfapt der
newe Band einen der wichtigsten Abschnitte der Lomdesgeschichie,
die Herrschaft Konig Ottokars von Bokmen, des grofien Forderers
des Stadtewesens, der Recht und Ordnung im Lande wiederherzu-
stellen begann und die landesfirstliche Autoritit erneuerte. Damit
ist wieder eine Epoche allgemein der historischen Forschung er-
schlossen, die an die objektive Aussage der Quellen herangefithrt —
gewissermafen aus dem vollen schopfend —, ein klares Bild dieses
wichtigen Teiles unserer Vergangenheit gewinnen mag. Ein solches
Werk ist nmicht zuletzt auch fir die Nachbardisziplinen der Ge-
schichtsschreibung wvon Bedeutung, fir die kulturgeschichtlich aws-
gerichtete Volkskunde ebenso wie fur die Sozialwissenschaften, die
den unmittelbaren Zugang zu den Quellen hier mit groflem Nutzen
finden kinnen.

Das Land Steiermark erfullt mit der Drucklegung dieses Werkes
eine Pflicht, die ihm selbst zur Ehre gereicht. Darum ist es zu
aufrichtigem und anerkennendem Dank der Historischen Landes-
kommission fir Steiermark verpflichtet, die, einem Antrag des ver-
storbenen Generalstaatsarchivars Dr. Viktor Thiel folgend, bald nach
ihrer Wiedererrichtung im Jahre 1946 die Fortsetzung des Zahn-
schen Urkundenbuches in thr Programm aufgenommen hat; in be-
sonderer Weise aber gilt dieser Dank Herrn Univ.-Prof. Dr. Heinrich
Appelt, der, mit der Leitung der Arbeiten far das Urkundenbuch
betraut, selbst Wesentliches zur Edition beigetragen hat wund von
Dr. Berthold Sutter verdienstvoll wunterstiilzt worden ist, sowie dem
Bearbeiter der Edition, Dr. Gerhard Pferschy.

Landesrat Dr. Hanns Koren






VORWORT

Die Historische Landeskommission fir Steiermark nahm im Jahre 1946, als sie
unter der wissenschaftlichen Leitung von Otto Lamprecht neu aufgebaut wurde, die Fort-
setzung des Urkundenbuchs des Herzogtums Steiermark in ihr Arbeitsprogramm auf; die
ersten, drei Binde hat Josef von Zahn in den Jahren 1875—1903 als Publikation des
Historischen Vereins wveroffentlicht. Zundchst erwies es sich als notwendag, ein Hrgdin-
zungsheft zu den Binden 1—3 herauszugeben, das in die bewdhrten Hdnde von Hans
Pirchegger und Otto Dungern gelegt wurde und im Jahre 1949 als Band 33 der Ver-
offentlichungen der Kommission erscheinen konnte. Noch im Spitherbst des gleichen Jahres
konmien die Vorarbeiten fir Band 4 in Angriff genommen werden, der die Zeit der Herr-
schaft Konig Ottokars von Bohmen dber das Herzogtum Steiermark (1260—76) wmfassen
soll. Hs ist beabsichtigt, das wmfangreiche Material in drei Lueferungen zu gliedern; eine
vierte Schluplieferung des Bandes soll die wissenschaftliche Einleitung aus der Feder des
Bearbeiters, das ausfiahrliche Literaturverzeichnis und die Register enthalten. Vorliegende
Lieferung 1 reicht bis zum Ende des Jahres 1265, ein Termin, der nur aus Zweck-
mipighkeitsgrimden gewihlt wurde. Das Verzeichnis der Abkirzungen wird der ersten
Lieferung beigegeben.

Die Historische Landeskommission beaufiragte im Jahre 1949 den Unterzeichneten
mit der Leitung des Unternehmens und gab ihm Herrn Dr. Berthold Sutter als Mitarbeiter
bei. Herr Dr. Sutter konnte die Materialsammlung fir den Gesamtband, der diber 600 Num-
mern umfassen dirfte, bis Ende 1956 fast zur Ginze zum Abschlupf bringen. Er er-
fapte micht nur die Bestinde des Steiermirkischen Landesarchives und des Dibzesan-
archivs in Graz sowie des Stiftsarchivs Rein, sondern er besuchie auch die Stiftsarchive
von Admont, St. Paul und Vorauw, das Erzabteiarchiv St. Peter und das Archiv des
Stiftes Nonnberg in Salzburg sowie das Salzburger Landesarchiv, das Ferdinandeum und
das Landesarchiv Innsbruck sowie das Divzesan- und das Landesarchiv Klagenfurt. Der
Unterzeichnete fuhrte die notwendigen Arbeiten tm Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien,
im Bayerischen Hauptstaatsarchiv wnd im Stadtarchiv Mimchen, in den Landesarchiven
2u Klagenfurt und Linz, im Diozesanarchiv Klagenfurt, in den Stiftsarchiven St. Lam-
recht und Kremsmimster, im Staatsarchiv und Domkapitelarchiv Laibach, in der Biblio-
teca Civica Udine und im Staatsarchiv Venedig durch. Von den meisten Originalurkunden
und Siegeln und von den meisten der fur die Textgestaltung wichtigen kopialen Uber-
lieferungen wurden Photokopien hergestellt. Herr Dr. Sutter arbeitete ferner intensiv an der
Erfassung der Literatur und der Drucke- und Regestenwerke. Vom Sommer 1954 bis
Mére 1955 war uberdies Norbert Hofer, damals wissenschaftliche Hilfskraft am Institut
fur Historische Hilfswissenschaften an der Universitit Graz, mit der Herstellung einiger
Urkundenabschriften wnd Siegelbeschreibungen, vornehmlich aber mit der Verzettelung der
Orts- und Personennamen fir das Register des Gesamtbandes beschiftigt. Ich selbst konnie
von der Mehrzahl der Originalurkunden und von einem grofien Teil der nur kopial iiber-
lieferten Texte Abschriften anlegen, die aber noch der Kollationierung bedurften. Alle
diese Vorarbeiten erstreckten sich auf das Material fir den Gesamtband, so daf mait einem
zigigen Fortschreiten der Publikation in den ndchsten Johren zu rechnen ist.

Mit 1. Juli 1956 wurde Herr Dr. Gerhard Pferschy vom Steiermirkischen Landes-
archiv damit beauftragt, awf Grund dieser Vorarbeiten unfer der Leitung des Unterzeich-
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neten die kritische Ausgabe zundchst der Lieferung 1 durchzufuhren. Er kollationierte die
bereits vorhandenen Abschriften und legte die noch fehlenden an, brachte die Literatur-
studien wnd die Erfassung der Drucke und Regestenwerke zum Abschlufi und er verfafte
ferner die Kopfregesten, die Vorbemerkungen, den kritischen Apparat sowie die meisten
Stiegelbeschreibungen, nachdem er mnoch eimige Licken in der Materialsammlung (vor
allem Hofkammerarchiv Wien, bohmische Archive) geschlossen hatte. Als Frucht zehm.-
jéhriger Arbeit konnte das Manuskript am 24. September 1959 der Vollversammlung der
Historischen Landeskommission vorgelegt werden. Der wvon ihr eingesetzte Redaktionsaus-
schuf, dem die Herren Univ.-Prof. Dr. Otto Dungern und Dr. Hans Pirchegger, Herr
Landesarchivdirektor Dr. Fritz Posch und der Unterzeichnete angehorten, erklirte es nach
esngehender Prifung fur druckreif.

Bs ist uns eine angenehme Pflicht, an dieser Stelle allen Persimlichkeiten und In-
stitutionen, die das Werk geférdert haben, den gebithrenden Dank auszusprechen, an erster
Stelle der Steiermdrkischen Landesregierung und insbesondere ihrem Kulturreferenten, dem
stellvertretenden Vorsitzenden der Historischen Landeskommission fir Steiermark, Herrn
Univ.-Prof. Dr. Hanns Koren, sowie seinen beiden Vorgingern in diesem Amte, Herrn
Bundesminister a. D. Dr. Dr. Dr. Udo Illig und Herrn Landesrat Karl Brunner. Unser
Dank gebithrt ferner Herrn Landesarchivdirektor 3. R. U nev.-Prof. Hofrat Dr. Fritz Popelka
fir die grofzigige und hilfsbereite Unierstiitzung unserer Arbeit sowie in ganz besonderem
Mape Herrn Landesarchivdirektor Oberarchivrat Dr. Fritz Posch fir sein stets erwiesenes
weitherziges Entgegenkommen und fir seine tatige Anteilnahme am Fortgang der Be-
arbeitung. Wir danken ferner den Beamten des Steiermirkischen Landesarchives, unter
denen sich besonders Herr Oberarchivrat Dr. Wolfgang Sittig wnd Herr Oberarchivrat
Dr. Reiner Puschnig verdient gemacht haben, aber auch den Leitern wund Beamten aller
obengenannten Archive und Bibliotheken, insbesondere den hochwiirdigen Herren Stifts-
archwaren Oberstudienrat Professor Pater Dr. Dr. Adalbert Krause in Admont, Herrn
Pater Hermann Watzl in Heiligenkreuz, Univ.-Doz. Pater Dr. Othmar Wonisch in Sanki
Lambrecht, Pater Dr. Leopold Grill in Rein und Pius Fank, Chorkerrn des Stiftes
Vorau, sowie den Herren des Redaktionsausschusses, die sich der Mihe der Prifung des
Manuskripts unterzogen haben. Der Vorstand des Instituts fur osterreichische Geschichis-
forschung, Herr Univ.-Prof. Dr. Leo Santifaller, hat vorliegende erste Lieferung als Haus-
arbeit fir die Staatsprifung des Instituts angenommen wnd dadurch deren Abschluf wesent-
lich beschleunigt. Fiur das Mitlesen der Korrekturen haben wir Herrn Dr. Theodor K.
Graff, wissenschaftliche Hiljskraft am Institut fir Historische Hilfsuissenschaften an der
Universitit Graz, herzlich zu danken.

In besonders herzlicher Weise aber méchte ich schlieflich noch ganz personlich Herrn
Bibliotheksrat Dr. Berthold Sutter von der Steiermiirkischen Landesbibliothel am J. oannewm,
auch an dieser Stelle fir seine langjihrige Mitarbest danken, die das Zustandekommen,
des Werkes so sehr gefordert hat.

Graz, im Jinner 1960. Heinrich Appeli
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1.

Gregor, Patriarch von Aquileja, verletht seinem gelreven Ministerialen Herwort von Auers-
perg und dessen Erben das Holz zu Oblak (Oblukch) innerkalb genannter Grenzen, ferner
das Recht, Lehengiter des Patriarchates ohne besondere Verleihung oder Verbriefung seitens
des Patriarchen anzukaufen, sowie die Gerichtsbarkeit iiber die ihm vom Patriarchat zv
Lehen vergabten Leute und Giter. Zeugen: priader Hainreich prior ze Pettow, Weriand
vieztom ze Wernegg, Chiunrat erczdiaken im Sévntal, Chrafft erczdiaken ze Villach,
maister Perchtolt von Fagede® korherre ze Aglay, maister Ludweig pharrer zu Laybach,
Hermann von Portzill, Ludwig von Weyden, Gebhart von Voytsperg, Pérchtold von
Grednik, Marhart und Herwort briider von Los, Herman von Olswisch, Bonifacius de
Potilos, Gebardus von Liebenberg und ander erber leut genig. Dicz ist geschechen und
gehen ze Weyden, nach Krists gepurdt tausent zwaihundert und in dem séchtzigisten
iare, in dem ersten herbstmann, in der achtenden indiction.

1260 September 1, Udine.

Undatierte Vidimation einer in der osterreichischen Kanzlei angefertigten deutschen Uber-
setzung durch Herzog Albrecht von Osterreich, einst im Schlofarchiv zu Auersperg, vermutlich
wihrend des zweiten Weltkrieges zugrunde gegangen (V). KrUB 2, 209 n. 270 aus V. —
Ausz. Komatar-Elze MMVEr 18 (1905) 125 n. 5. — Reg. Dimitz MHVKr 20 (1865) 3
n. 1; MDC 4, 565 n. 2728; Puschnig, Das Urkundenwesen der Patriarchen wvon Aquileia,
30 n. 175.

In dem ersten herbstmann steht wohl fiir primo intrante sept. Die consuetudo Bononiensis
stand in der Kanzlei der Patriarchen wvon Aquileja in Gebrauch.

2,

Kénig Bela IV. von Ungarn unierrichiet den Bischof von Passaw dber die Gesinnungen
der Kumanen und fahrt Klage, Konig Ottokar wolle den Frieden nicht, auch habe dessen
steirischer Heerbann einen Teil der Gespanschaft Warasdin auf dem Heimwege verheert.

(1260) September 4, Zolyon.

Kop. 13.Jh. Miinchen BHStA Passaw Hochst. Lat. 4 fol. 38—39 (B).

Hormayr, Wiener Jahrbiicher 40, 127 = Fejer, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiastious

ac civilis 4/3, 30—33; Mon. Boica 29/2, 163 n. 162. — Ausz. Reg. Boh. 2, 100 n. 265. —

Reg. Krones, Forschungen 1 (1897) 250.

Blela) dei gratia rex Hungarie venerabili patri O(ttoni) per eandem Patauiensis
ecclesie episcopo amico in Christo karissimo sincere dilectionis affectum. Paternitatis
vestre litteras sumptum reseripti apostolici continentes recepimus ea, qua decuit, hones-
tate. Litteras etiam sanctissimi patris nostri summi pontificis per religiosos viros fratres
. . predicatores nuntios vestros nobis oblatas suscepimus reverenter. Et quidem ad hoc,
quod inter alia in sumpto rescripti apostolici vestris litteris interserto continere inspexi-
mus, de Chumanis scilicet, quos infideles esse et fidei catholice inimicos tacita veritate
summo pontifici sanctissimo patri nostro suggestum fore comperimus, paternitati vestre
breviter et veraciter respondemus. Quoniam iidem Chumani inspirante spiritus sancti
gratia abiuratis sue gentilitatis erroribus accedentes ad veram lucem fidei orthodoxe, in

1. a) Ragede V.

Steierm. Urkd., Bd. 4 1
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